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Con la ilusion de seguir impulsando la investigacion y difusion de la lengua
de signos espaiola, el Real Patronato sobre Discapacidad, a través del Centro
de Normalizacion Linglistica de la Lengua de Signos Espainola (CNLSE) y con la
colaboracién de la Fundacidon CNSE para la Supresion de las Barreras de Comuni-
cacion, organizé en Madrid el Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola
los dias 24 y 25 de septiembre de 2015.

La celebracion del evento se hizo coincidir con el Dia Europeo de las Lenguas y
la Semana Internacional de las Personas Sordas, un momento idéneo para poner
el acento, por una parte, en el aprendizaje y la promocion de la diversidad linguis-
tica y cultural de Europa vy, por el otro, en visibilizar |a realidad de las personas
sordas, escuchar sus demandas y poner de relieve la riqueza de la cultura sorda.

En este contexto, la finalidad del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos
Espanola de elevar el prestigio linglistico y social de la lengua de signos y
fomentar su incorporacién en todos los ambitos, adquirié una nueva dimensién
y significado. Se configurd asi un escenario unico en el que los 400 participantes
no solo tuvieron la oportunidad de reflexionar y debatir aspectos referidos a la
lengua de signos espafola, sino también de formar parte de una reivindicacion
global sobre el papel fundamental que la lengua de signos ha tenido y tiene en
la cultura de las personas sordas, asi como de crear un vinculo internacional por
la defensa de sus derechos mediante la promocidn de esa riqueza lingtiistica y
cultural, entre otras cuestiones.

Como en anteriores ocasiones, las comunicaciones se desarrollaron en torno
a tres ejes tematicos: linglistica, traduccion e interpretacion, y cultura y comu-
nidad. En concreto, se abordaron cuestiones como la descripcidn gramatical y
los sistemas de escritura, la vida laboral de los intérpretes y guia-intérpretes, la
interpretacion a través de medios telematicos, las diferencias entre la interpre-
tacion de lenguas de signos y la traduccidn en las lenguas orales, los géneros
periodisticos o la presencia de la lengua de signos en las bibliotecas publicas o en
la televisidn, entre otras.

Ademas de agradecer el esfuerzo y dedicacién de todos los profesionales que
han participado en la organizacion del evento a través de las entidades convocan-
tes, asi como el apoyo e implicacion del Comité de Honor, presidido por Su Ma-
jestad la Reina, quiero poner en valor con estas lineas y destacar especialmente el
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trabajo desempefiado por los investigadores y profesionales participantes, sin los
cuales no seria factible la existencia de este espacio de intercambio de opiniones,
técnicas y resultados en materia de lengua de signos espafiola.

Esperamos poder seguir trabajando juntos en futuras ediciones en las que
defendamos la diversidad linglistica y cultural de las personas sordas, asi como la
importancia de investigar, difundir y velar por el buen uso de la lengua de signos
espafola.

Borja Fanjul Fernandez-Pita

Director General de Politicas de Apoyo a la Discapacidad

Director del Real Patronato sobre Discapacidad
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1. Presentacion

El Centro de Normalizacion Lingtistica de la Lengua de Signos Espafiola (CNLSE),
entidad de titularidad publica adscrita al Real Patronato sobre Discapacidad crea-
da por la Ley 27/2007, de 23 de octubre, por la que se reconocen las lenguas de
signos espafolas y se requlan los medios de apoyo a la comunicacion oral de las
personas sordas, con discapacidad auditiva y sordociegas, tiene como finalidad
investigar, fomentar y difundir la lengua de signos espanola, asi como velar por su
buen uso.

El Real Patronato sobre Discapacidad, a través del CNLSE y con la colabora-
cion de la Fundacién CNSE para la Supresion de las Barreras de Comunicacion,
organizé en Madrid el Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espaiola los dias
24 y 25 de septiembre de 2015, coincidiendo con el Dia Europeo de las Lenguas
y la Semana Internacional de las Personas Sordas, y configurando asi un espacio
Unico en el que cerca de 400 participantes tuvieron la oportunidad de reflexionar
y debatir aspectos referidos a la lengua de signos espanola.

El Comité de Honor del Congreso estuvo presidido por Su Majestad la Reina 'y
de él forman parte, ademas del Ministerio de Sanidad, Servicios Sociales e Igual-
dad y el Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, entidades de prestigio como
el Instituto Cervantes, la Real Academia Espafiola, la Conferencia de Rectores de
las Universidades Espafiolas y la Confederacion Estatal de Personas Sordas. Ade-
mas, contd con la colaboracidon de la Direccion General de Investigacion Cientifica
y Técnica del Ministerio de Economia y Competitividad, la Confederacién Estatal
de Personas Sordas y la Federacion Espafiola de Intérpretes de Lengua de Signos
y Guias-Intérpretes.

El Congreso, que tuvo por sede el saldn de actos Ernest Lluch del Ministerio
de Sanidad, Servicios Sociales e Igualdad, se planteaba el objetivo de elevar el
prestigio linglistico y social de la lengua de signos y fomentar su incorporacién en
todos los ambitos. Se trataron numerosos trabajos desde diferentes perspectivas
en torno a tres lineas tematicas: linglistica, traduccion e interpretacion, y cultura
y comunidad.

Durante la apertura del Congreso, la Secretaria de Estado de Servicios Sociales
e lgualdad, Susana Camarero, manifesté que “el Congreso es importante porque
todas las lenguas son el medio en el que transmitimos nuestros sentimientos,
son el instrumento por el cual nos relacionamos y son parte de nuestra identidad
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comun. Ademas, garantizan el derecho a la libre expresidn y opinidn, y consiguen
vuestra integracion social”. Concha Diaz, presidenta de la Confederacién Estatal
de Personas Sordas (CNSE), hizo hincapié en el “estatus linguistico, cultural, de la
lengua de signos espafola y en su innegable valor para el acceso a la informacion
y a la comunicacion de las personas sordas y sordociegas”. Por ultimo, la directora
del CNLSE, M2 Luz Esteban, quiso recordar cémo Oliver Sacks fue capaz de ver
a las personas sordas con un enfoque cultural, con lengua e identidad propias y
aflade que no se debe dejar de “observar, admirar y mimar la lengua de signos
en sus diferentes grados; no dejemos de verla como lengua de cultura ni extraer

ciencia de ella”.

Con la organizacion de este Congreso, el Real Patronato sobre Discapacidad
y CNLSE pretenden continuar con la labor de impulsar el analisis sobre la lengua
de signos espafola y favorecer una normalizacion linglistica en todos los ambitos
sociales.
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2. Comités del Congreso CNLSE 2015

Preside: Su Majestad la Reina

D. Alfonso Alonso Aranegui
Ministro de Sanidad, Servicios Sociales e Igualdad

D. Iiiigo Méndez de Vigo

Ministro de Educacién, Cultura y Deporte

Diia. Susana Camarero Benitez

Secretaria de Estado de Servicios Sociales e Igualdad
Secretaria General del Real Patronato sobre Discapacidad
D. Ignacio Tremifio Gdmez

Director General de Politicas de Apoyo a la Discapacidad
Director del Real Patronato sobre Discapacidad

D. Victor Garcia de la Concha

Director del Instituto Cervantes

Diia. Concepciéon M? Diaz Robledo

Presidenta de la CNSE, Confederacion Estatal de Personas Sordas,
y de su Fundacidon

Comité de Honor

D. Dario Villanueva Prieto
Director de la Real Academia Espaiiola

D. Manuel J. Lépez Pérez
Presidente de la Conferencia de Rectores de las Universidades Espaiiolas

Eva Aroca Fernandez

M? Luz Esteban Saiz

M? Sol Gonzalez Acedo
Elena Jariod Salinero
Rafael de Muslera Maesso

Moénica Rodriguez Varela

Comité organizador

David Sanchez Moreno
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Los videos del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola estan disponibles
en el siguiente enlace, asi como de manera individual pinchando en las diferentes
partes del programa.

Jueves 24 de septiembre
8:30 RECEPCION
9:30  ACTO DE APERTURA

Susana Camarero Benitez. Secretaria de Estado de Servicios Sociales e

lgualdad - Secretaria General del Real Patronato sobre Discapacidad.

Concepcién M2 Diaz Robledo. Presidenta de la Confederacidon Estatal de

Personas Sordas (CNSE) y su Fundacion.

Maria Luz Esteban Saiz. Directora del Centro de Normalizacion LingUistica
de la Lengua de Signos Espafiola (CNLSE).

10:00 PONENCIA

SignGram Blueprint: una herramienta innovadora para la descripcién

gramatical de las lenguas de signos
Josep Quer
Profesor de investigacion ICREA - Universitat Pompeu Fabra.
Modera: Clemente José Lopez Bate.
Subdirector General de Proyectos de Investigacion.
Ministerio de Economia y Competitividad.
11:00 PAUSA
11:30 MESA DE COMUNICACIONES: LINGUISTICA DE LA LENGUA DE SIGNOS ESPANOLA
Modera: David Sanchez Moreno.

Coordinador del Area de Produccién en Lengua de Signos Espafiola de Ia

Fundacion CNSE para la Supresion de las Barreras de Comunicacion.
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11:30

12:00

12:30

13:00

13:30

14:00

14:30

16:00

Analisis sobre el conocimiento de los sistemas de escritura de la LSE por

parte de las personas sordas de Espafia
Alejandro Macia Sanchez (Universidad de Murcia).

¢Como se expresa la referencia impersonal? Analisis contrastivo entre
LSCy LSE

Gemma Barbera (CNRS, Université Paris 8) y Brendan Costello (Basque

Center on Cognition, Brain and Language, BCBL).
Presentacion del proyecto RADIS

Carmen Cabeza, José M. Garcia-Miguel, Juan R. Valifio, Cristina Freire y
Ania Pérez (Universidad de Vigo).

Los conectores causales en LSE
Nizar Kasmi Ismail

La metafora conceptual como recurso pedagoégico musical para perso-

nas sordas y con discapacidad auditiva

Alicia Pefialba Acitores y Carlos Moriyén Mojica (Universidad de Valladolid),
Sonia Luque Perea (Centro Educativo Ponce de Ledn, Madrid) y Gonzalo

Cabezas Clavijo (Asociacién de Personas Sordas de Alava, Arabako Gorrak).

Presencia de elementos léxicos de la Lengua de Signos Espaiola (LSE)
en la Lengua de Sefias Costarricense (LESCO): un estudio sociohistorico
preliminar

M. L. Christian Ramirez (Universidad de Costa Rica, Asociacion Nacional de
Sordos Sefiantes y Educadores de la Lengua de Sefias Costarricense, Con-

sejo Nacional de Personas con Discapacidad).
COMIDA

MESA DE COMUNICACIONES: TRADUCCION E INTERPRETACION DE LA LENGUA
DE SIGNOS ESPANOLA

Modera: Jose A. Lopez Muifios.

Presidente de la Federacion Espafiola de Intérpretes de Lengua de Signos
y Guia-Intérpretes (FILSE).
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16:00

16:30

17:00

17:30

18:00

18:30

19:00

19:30

20:00

Calidad de vida laboral en los intérpretes de lengua de signos y guia-in-

térpretes de personas sordociegas
Estibaliz Jiménez Arberas y Emiliano Diez Villoria (Universidad de Salamanca).

Deconstruyendo el “sentido comun”: patrones de razonamiento utiliza-

dos por intérpretes de LSE

Lourdes Calle Alberdi (Humak- University of Applied Sciences (Helsinki, Fin-

landia).
Aprendizaje de las lenguas de signos en entornos MOOC

Cristina Gelpi, Delfina Aliaga, Santiago Frigola, Josep Quer (Universitat
Pompeu Fabra).

Intérpretes de Lengua de Signos en los Servicios Publicos: mediadores
lingiiisticos y culturales

Ursula Valenciano-Rodriguez (Universidad de Alcald. Grupo FITISPOS).

La interpretacion en lengua de signos a través de medios telematicos.
SVlsual: un caso de uso

Jorge Sanchez Solano (Fundacion CNSE para la Supresion de las Barreras

de Comunicacién).

Interpretar para el que no oye. ¢Se exigen al intérprete de LLSS las mis-
mas competencias que al traductor de LLOO?

Carlos Moriyén Mojica (Universidad de Valladolid) y Mariano Reyes Teje-
dor (Universidad Pablo de Olavide).

Campus do Mar accesible: El proceso de traduccion de textos divulgati-

vos de ambito cientifico a lengua de signos espaiiola

Inmaculada C. Bdez Montero, Ruth Lamas Ferreiro y Alba T. Puentes Garcia
(Universidad de Vigo).

La interpretacidon de lengua de signos en ambito artistico
Rakel Rodriguez Ruiz (ARYMUX).

FIN DE LA JORNADA

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola
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Viernes 25 de septiembre

9:00

9:00

9:30

10:00

10:30

11:00

11:30

12:00

MESA DE COMUNICACIONES: CULTURA Y COMUNIDAD
Modera: Roberto Suarez Martin.

Coordinador de la Red Estatal de Ensefianza de las Lenguas de Signos

Espafiolas de la Confederacién Estatal de Personas Sordas (CNSE).
Géneros periodisticos y lengua de signos

Guilllem Carles y Jordi Serrat (Universitat de Vic-UCC (grup de recerca

Tracte) y SordPress).

La lengua de signos en las bibliotecas publicas: ¢Son las bibliotecas

espacios inclusivos?

Susana Peix Cruz. Biblioteca publica de Vilanova i la Geltrd y Carambuco

Ediciones.
La lengua de signos en TV: el proyecto HBB4ALL

Carlos Alberto Martin, Guillermo Cisneros, Olga Soler, Marta Bosch, Juan
Pedro Lopez, Pilar Orero, José Manuel Menéndez (Universidad Politécnica

de Madrid y Universitat Autonoma de Barcelona).

La inclusidn cultural de las personas sordas usuarias de lengua de

signos: norma, experiencia y practica

Emilio Ferreiro Lago y David Sdnchez Moreno (Fundacién CNSE para la

Supresion de las Barreras de Comunicacion).
La accesibilidad en Televisién con Hbb TV: concepto y posibilidades

Francisco Armero, Pere Vila y Miguel Angel Rodriguez (Radio Television
Espafiola, RTVE).

PAUSA
MESA DE COMUNICACIONES: CULTURA Y COMUNIDAD
Modera: M2 Aranzazu Diez Abella.

Materiales de lengua de signos espafiola de la Fundacion CNSE para la

Supresion de las Barreras de Comunicacion.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola
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12:00

12:30

13:00

13:30

14:00

14:30

Hbb4All: Disefio de experimentos con usuarios para evaluar la recepcion
de LSEen TV

Olga Soler Vilageliu, Marta Bosch Baliarda y Pilar Orero Clavero (Transmedia

Catalonia y Universitat Autonoma de Barcelona).
Las personas sordociegas: Identidad de grupo

Francisco Javier Trigueros Molina (Federacion de Asociaciones de Personas
Sordociegas de Espafia, FASOCIDE).

El folclore Sordo y la poesia en lengua de signos
Miguel Angel Sampedro Terrén (Doctorando de la Universidad de Granada).
Manifestaciones artisticas en LSE de "El Grito"

José Luis Fernandez, Carlos M. Vazquez, Jose Luis Armisen, Gemma Piriz,
David Sanchez, Nuria Martin, Carmen Blanco y Mar Piriz (Compafiia de
Teatro de Sordos “El Grito”).

Produccién y formacion audiovisual en lengua de signos espaiiola
Veru Rodriguez y Miguel Dorado (ldendeaf).
CLAUSURA

Rafael de Muslera Maesso. Consejero Técnico del Real Patronato sobre

Discapacidad.

Maria Luz Esteban Saiz. Directora del Centro de Normalizacion LingUistica

de la Lengua de Signos Espafiola (CNLSE).

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola
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4. Ponencia y Comunicaciones

SignGram Blueprint: una herramienta innovadora para la descripcion
gramatical de las lenguas de signos’
Josep Quer

ICREA — UNIVERSITAT POMPEU FABRA

Resumen

El SignGram Blueprint constituye una guia-modelo de descripcién gramatical
completa de lenguas de signos. El objetivo es proporcionar una lista exhaustiva
(checklist) que ofrezca un inventario de todos los rasgos y fendémenos lingliisticos
gue una descripcion gramatical completa debe contener, sobre la base no solo de
los conocimientos actuales en el campo de la linglistica de lenguas de signos, sino
también del conocimiento acumulado por la linglistica descriptiva y la gramatico-
grafia en términos mas generales, asi como la teoria linguistica. Esta lista se ofrece
como herramienta fundamental para los autores de gramaticas que asumiran la
tarea de elaborar la descripciéon gramatical de calidad de lenguas de signos que no
disponen de ella o solo parcialmente. El objeto final de dicha descripcidén puede
abarcar desde gramaticas de referencia completas hasta gramaticas didacticas.
Dicha lista de verificacion (checklist) va acompafiada de un extenso manual que
proporciona al autor de la gramatica la informacidn basica necesaria para hacer
frente a los principales rasgos linglisticos inventariados, asi como ejemplos reales
de las lenguas de signos mas estudiadas, referencias clave y consideraciones me-
todoldgicas especificas, junto a procedimientos para elicitar las estructuras que
deben ser estudiadas mas a fondo para ser incluidas en la gramatica de la lengua
de signos. La obra se publicard en formato electrénico con el fin de mejorar la
conectividad entre las partes de la gramatica y para poder proporcionar datos de
video. Ademas, en el futuro se implementara en una plataforma electrénica que
permita el desarrollo de la gramatica de una lengua de signos directamente en
linea.

Palabras clave

Gramatica, descripcidon gramatical, documentacion.

1 Dicha ponencia puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. INTRODUCCION?

Tradicionalmente, las lenguas de signos se han visto privadas de su condicién de
lenguas naturales no solo como resultado del desconocimiento generalizado de
sus propiedades definitorias, sino también como consecuencia del estigma que
por defecto se asocia a la sordera como discapacidad. Ello ha conllevado siste-
maticamente la discriminacion social, linglistica y cultural de las comunidades
de signantes. Esta situacién ha cambiado sensiblemente en las ultimas décadas,
aunque no se puede afirmar que las raices de esta minorizacién hayan sido arran-
cadas definitivamente, puesto que sus efectos siguen siendo patentes. Los mo-
vimientos emancipatorios de las comunidades de signantes han contribuido de
manera decisiva a este cambio, al mismo tiempo que los avances en linglistica
han demostrado el caracter de lenguas plenas para las lenguas de modalidad vi-
sogestual, apoyando asi con argumentos cientificos la lucha por los derechos lin-
guisticos de sus usuarios. A pesar de los intentos de modificar politicas sociales y
patrones de pensamiento asumidos inconscientemente por la poblacion, la ma-
yoria de las sociedades siguen resistiéndose a conceptualizar las comunidades de
signantes como minorias linglisticas y culturales integrantes de dichas socieda-
des. Como consecuencia de ello, los sighantes a su vez ven mermado el ejercicio
de sus derechos civicos a nivel individual a causa de las barreras de comunicacién
y del acceso parcial a la informacién de la que disfruta el conjunto de la sociedad.

En paralelo, las lenguas de signos han pasado a ser paulatinamente objeto
de estudio cientifico por parte de la linglistica en el ultimo medio siglo. El cono-
cimiento obtenido hasta ahora ha ido creciendo de manera sostenida, pero en
su conjunto no es ni de lejos comparable al acervo acumulado con respecto a las
lenguas orales y sigue siendo significativamente limitado, tanto en el nimero de
lenguas estudiadas como en la amplitud y la profundidad de descripcion y anali-

2 Esta contribucién se ha beneficiado directamente a lo largo de estos anos del trabajo con-
junto con el profesor Carlo Cecchetto (Universita di Milano-Bicocca y CNRS, UMR 7023,
SFL Université Paris 8), vicepresidente de la Acciéon COST SignGram 1S1006, y con todos los
miembros de su equipo rector. Junto a la Accién COST IS1006, esta investigacion ha sido
posible gracias a las financiacion del Ministerio de Economia y Competitividad de Espafia
(MINECO, FFI2012-36238), y del Govern de la Generalitat de Catalunya a través de AGAUR
(2014 SGR 698). Quiero agradecer también al CNLSE la oportunidad de presentar este pro-
yecto en el Congreso CNLSE 2015.
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sis. Sin duda ello constituye un obstaculo para el avance en este campo de estu-
dio. Si el reto de caracterizar la facultad humana del lenguaje y la variacién que
esta permite se toma en serio, tanto las lenguas orales como las de signos deben
constituir objeto de estudio de la linglistica y las disciplinas adyacentes para asi
poder contar con una caracterizacion adecuada de las generalizaciones empiricas.

Por todos estos motivos es sumamente importante abordar la documenta-
cion, la descripcion y el analisis de las lenguas de signos. Aparte del hecho de que
solo disponemos de informacion linglistica fiable sobre un nimero muy reducido
de lenguas de signos del mundo, la informacion existente sobre aquellas que han
sido documentadas en cierta medida es generalmente fragmentaria y a menudo
limitada al Iéxico, no siempre se ajusta a los estandares de calidad de la investiga-
cidn linglistica y muchas veces no es facilmente accesible mas alla del contexto
inmediato en que se ha producido. Asi pues, la linglistica tipoldgica y la tedrica se
enfrentan a serias dificultades a la hora de incorporar datos gramaticales de len-
guas de signos a su bagaje empirico. Al mismo tiempo, los resultados aplicados de
la investigacion linglistica, tales como los materiales de aprendizaje para alumnos
sordos o estudiantes de interpretacion o de lengua de signos como segunda len-
gua, se ven muchas veces privados de la base linglistica requerida, con todas las
consecuencias que ello acarrea para la calidad de dichos materiales y los servicios
ofrecidos. Piénsese en el papel fundamental que la calidad de la lengua empleada
en la ensefanzay la interpretacion tiene para la transmision de dicha lengua a los
nifios sordos, dada la ausencia de input de lengua de signos nativa en su entorno
natural en la gran mayoria de los casos.

Asimismo, sin un buen estandar de referencia gramatical completa no se pue-
de abordar el diagndstico de déficits linguisticos y la consiguiente intervencidn en
poblaciones especiales de signantes, como son los nifios con trastorno especifico
del lenguaje, los pacientes afasicos o las personas mayores signantes con enfer-
medades neurodegenerativas que afectan a su competencia linguistica.

Con todo ello se dificulta enormemente el trabajo de los responsables de de-
sarrollar politicas de actuacion, especialmente en terrenos como la educacion, la
salud o la informacion publicas.
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2. LA AcciON CosT SIGNGRAM (Is 1006)

Con el fin de afrontar estos retos, un grupo de linglistas de toda Europa decidié
presentar una propuesta para llevar a cabo una Accion COST, que era el programa
conjunto de financiacién de la Comisién Europea y la European Science Founda-
tion (ESF), y que actualmente se denomina The COST Association. Este programa
proporciona recursos econdmicos para establecer colaboraciones cientificas en
forma de red para un periodo de cuatro afios. El proyecto “Desentrafiando las
gramaticas de las lenguas de signos europeas: hacia una ciudadania plena de los
sordos signantes y la proteccidon de su patrimonio linglistico” (1IS1006) se con-
cedid para el periodo 2011-2015 y nos referimos él con el acronimo SignGram
(Fig. 1). Ha estado formado por equipos de 13 paises COST (es decir, paises que
participan en el programa COST; Alemania, Austria, Dinamarca, Espafa, Francia,
Grecia, Islandia, Italia, Noruega, Paises Bajos, Polonia, Reino Unido y Turquia) y de
dos paises externos al programa COST (Argentina y Australia). Con ellos hubo 16
lenguas de signos diferentes representadas en el proyecto (Fig. 2).

Los objetivos concretos de la Accion COST SignGram se pueden resumir de la
siguiente manera:

a. Proporcionar normas cientificas sélidas para el desarrollo de gramaticas de
referencia de lenguas de signos con las siguientes herramientas:

* Guia completa para la elaboraciéon de gramaticas de lengua de signos
gue sean descriptivamente exhaustivas y bien fundamentadas tedrica-
mente.

e Orientaciones metodoldgicas incorporadas en la guia.

e Materiales de elicitacién que acompafian el Blueprint, puestos a dispo-
sicidn a través de un repositorio de acceso abierto en linea.

b. Aumentar la cooperacion de los equipos europeos que trabajan en el estu-
dio formal de aspectos concretos de las lenguas de signos mediante:

e Laintegracion de especializaciones diversas y la facilitacion de sinergias.

e Lasuperacién del problema de escala de los grupos pequenos.

e Laformacién de jévenes investigadores, especialmente los investigado-
res sordos que trabajan en su propia lengua.

e La promocion de la visibilidad de la investigacion en lenguas de signos.
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Como objetivos mas generales, nos fijamos la consolidacidon de los estanda-

res cientificos en el estudio lingliistico de las gramaticas de lenguas de signos en

Europa y mas alla, asi como la facilitacion del acceso de los resultados de la inves-
tigacion en lenguaje de signos a la linglistica tedrica, descriptiva, tipoldgica y de

corpus.

FiGura 1. SiT10 WEB Y L0GO DE LA AccioN COST SiGNGRAM (WWW . SIGNGRAM.EU)
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3. EL SIGNGRAM BLUEPRINT

El principal resultado de la Accién COST SignGram es el Blueprint, una herramien-
ta para el investigador que tiene la intencién de describir la gramatica de una len-
gua de signos (o determinadas partes de ella), incluso si no es un linglista profe-
sional. Se pretende que su cobertura permita la produccién de una gramatica de
referencia completa de una lengua concreta, pero es evidente que los contenidos
gramaticales recopilados mediante el Blueprint se pueden utilizar para diversos
fines (es decir, como una herramienta para los aprendices o para ayudar a la eli-
citaciéon de propiedades gramaticales en un determinado dominio a efectos del
andlisis linglistico posterior).

El SignGram Blueprint se concibe como una lista de verificacién exhaustiva
qgue permite inventariar todas las caracteristicas linglisticas que una descripcién
gramatical completa debe contener. Desde esta perspectiva, se inspird en cues-
tionarios existentes, como el Lingua Descriptive Studies Questionnaire (Comrie y
Smith, 1977), pero se propone ser una herramienta mas sofisticada, que propor-
ciona informacidn de base a quien elabora la descripcién, asi como materiales
de elicitacidon cuando estén disponibles. El Blueprint se basa no solo en los cono-
cimientos actuales en el campo de la linglistica de lenguas de signos, sino que
ademas incorpora la experiencia en gramatica descriptiva y linglistica tedrica.

La herramienta desarrollada consta de dos componentes principales: la Check-
list (lista de verificacion) y el Manual. La Checklist es una lista detallada de las ca-
racteristicas linglisticas que el autor de la gramatica tiene que verificar con el fin
de obtener una visidon completa de la gramatica de la lengua objeto de estudio. El
Manual, a su vez, contiene un conjunto de directrices y la informacién de fondo
que acompania la Checklist y proporciona la informacidn necesaria sobre como
usarla. Incluye:

a. Descripcion y definicion del fendmeno, funcion, propiedad, etc., en cues-
tion.

b. Ejemplos representativos de lenguas de signos reales.

c. Test que se pueden utilizar para identificar el fendmeno, funcion, etc.
Materiales de elicitacion existentes que tienen como objeto el fendmeno,
funcidn, etc.
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e. Remisiones bibliograficas a pasajes u obras que tienen que ver con el feno-
meno, funcion, etc.
f. Consejos metodologicos.

Cuando el conocimiento existente de las lenguas de signos lo permite, hay
una correspondencia total entre una entrada en la Checklist y la entrada corres-
pondiente en el Manual, por lo cual el autor de la gramatica es guiado paso a paso
en su trabajo.

El Blueprint esta organizado de acuerdo con las principales areas de la grama-
tica (fonologia, léxico, morfologia, sintaxis, semantica y pragmatica), y también
incluye una parte especifica de documentacién sobre la realidad sociohistdrica
de la lengua y su comunidad de usuarios. Los grupos de trabajo de la Accidn se
establecieron de acuerdo con esta distribucidn de contenidos para desarrollar la
parte correspondiente de la Checklist y del Manual. Se formé un grupo de trabajo
adicional a cargo de la coordinacién entre los otros grupos, las cuestiones me-
todoldgicas, asi como de la distribucion de contenidos a través de las diferentes
areas de la gramatica. A pesar de que las secciones del Blueprint se han puesto
a prueba con las lenguas de signos concretas de los equipos participantes para
asegurar su validez, el producto final de esta Accién COST es un instrumento in-
dependiente de la lengua para elaborar descripciones gramaticales de lenguas
concretas (o partes de sus gramaticas).

El resultado es una publicacién electrénica de acceso abierto financiada por
The COST Association, y su aparicion esta prevista para 2016 en la editorial De
Gruyter Mouton. El formato es innovador, y pretende dar respuesta a aspectos
genuinos de las lenguas de signos que son dificiles de recoger en un formato de
libro tradicional. El formato electrdnico en pdf permitira la interconexién de con-
tenidos a través de las diferentes partes del Blueprint mediante hipervinculos,
evitando asi tener que tratar un fendmeno gramatical en una sola seccién, como
suele ser el caso en las gramaticas de formato de papel, y asi poder repartir la in-
formacion entre los diferentes niveles de analisis gramatical. Ademas, se pueden
insertar ejemplos no solo mediante imagenes estaticas, sino también mediante
videos, que constituyen el medio mas idéneo para ilustrar oraciones en lenguas
de modalidad visogestual (las glosas escritas constituyen una manera bastante
reduccionista de representar datos de lengua de signos). Otro rasgo que facilita

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 22



al usuario el trabajo con esta herramienta es la incorporacién de un glosario de
términos gramaticales basicos que se activa directamente como menu emergente
sobre los términos seleccionados que aparecen en el texto.

4. RETOS

Aunque el proyecto del SignGram Blueprint ha podido contar con el trabajo exis-
tente sobre dscripcidn gramatical de lenguas orales, también es cierto que algu-
nas especificidades de las lenguas de modalidad visogestual suponen un serio
desafio. Algunas propiedades de las lenguas de signos que son exclusivos de la
modalidad visogestual (por ejemplo, la fonologia, las formas de concordancia, los
predicados clasificadores, o las construcciones espaciales, solo por nombrar unos
pocos casos representativos) han tenido que ser abordados a partir de cero desde
la perspectiva de las gramaticas descriptivas. Un claro ejemplo de esto se puede
observar en la Fig. 3, que reproduce una muestra representativa de una seccién
de la Checklist de la parte sobre fonologia. Existe conocimiento sobre la estructu-
ra fonoldgica de las lenguas de signos concretas, asi como modelos tedéricos que
tratan de dar cuenta de ella desde un punto de vista formal, pero convertir ese
conocimiento en una lista de verificacion con respecto a la lengua y a la teoria no
es una tarea trivial.

Ficura 3. MUESTRA DE UN CAPITULO DE LA PARTE DE FoNoLOGIA
DEL SIGNGRAM BILUEPRINT

Chapter 1. Sublexical structure
1.0. Definitions and challenges
1.0.1. What should go into this chapter and what not
1.0.2. Methodological challenges
1.1. Active articulators
1.1.1. Contrastive handshapes
1.1.1.1. Selected fingers
1.1.1.2. Finger configuration
1.1.2. Orientation
1.1.3. The manual alphabet & number signs
1.1.4. Other active articulators
1.2. Location

1.3. Movement
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1.3.1. Path movement

1.3.2. Secondary movement
1.4. Two-handed signs

1.4.1. Symmetrical signs

1.4.2. Asymmetrical signs
1.5. Non-manuals

1.5.1. Mouth gestures

1.5.2. Mouthings

1.5.3. Other non-manuals
Elicitation materials

References

Fuente: elaboracién propia.

Uno de los retos de naturaleza distinta a los que el Blueprint se ha enfrentado
es el establecimiento de la terminologia y la categorizacion gramatical que puedan
ser compartidas no solo por la comunidad de linglistas de lenguas de signos, sino
también por los lingliistas que se ocupan de lenguas orales y los cientificos de cam-
pos adyacentes como la psicolinglistica. Dentro del campo de la linglistica de len-
guas de signos existen controversias acerca de aspectos gramaticales basicos, tales
como la naturaleza de la concordancia o del marcado de persona, que tienen que
ver con puntos de vista opuestos en posiciones analiticas muy basicas (por ejem-
plo, el papel del gesto comunicativo en la gramatica). Tratando de mantener un
dificil equilibrio entre ofrecer una terminologia y una categorizacion transparentes
para los gramaticos en general, y ser fiel a las peculiaridades de las modalidades
visogestual, el Blueprint ha adoptado la estrategia de orientar el elaborador de la
gramatica a través de todas las posibles distinciones y categorias que han sido do-
cumentadas, independientemente del uso analitico que se pueda hacer mas alla
de la descripcidn realizada.

Un aspecto interesante derivado de las lagunas en la descripcion de las lenguas
de signos surge con categorias que estan bien documentadas en las lenguas ha-
bladas, pero que no han sido suficientemente exploradas o incluso no abordadas
en absoluto en las lenguas de signos. Ejemplos de ello pueden ser categorias im-
portantes como las pasivas, las nominalizaciones o las clausulas no finitas. En este
sentido, cuando hay motivacién para hacerlo, tales categorias se han incluido: en
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este caso, el Blueprint habra de funcionar como una herramienta heuristica que
nos permita descubrir hechos de gramatica que no han sido identificados o toma-
dos en cuenta hasta ahora. De hecho, uno de los casos de estudio realizados en el
seno del proyecto ha sido el referido al estudio de las oraciones imperativas, prac-
ticamente no descritas para las lenguas de signos hasta ahora, y la investigacion
llevada a cabo con la seccién correspondiente del Blueprint en diversas lenguas de
signos ha dado resultados enormemente satisfactorios y ha confirmado la viabili-
dad de esta herramienta (véase Donati et al., en prensa). No debemos subestimar
el hecho de que la mayoria de las lenguas de signos documentadas y analizadas
hasta ahora son lenguas de signos urbanas occidentales, y se espera encontrar
mas variacion cuando exista una investigacion mas amplia sobre las lenguas de
signos que no sean de este tipo (tomemos, por ejemplo, las lenguas de signos rura-
les, que ya se ha demostrado que presentan caracteristicas particulares en algunos
aspectos concretos).

Uno de los retos de caracter mas global ha surgido como resultado de la de-
cisién de tener una parte dedicada al significado (semadntica, pragmatica), que
normalmente esta ausente en las gramaticas descriptivas o de referencia. La in-
formacion semantica y pragmatica se incorpora a menudo en la descripcidn de
los fendmenos morfoldgicos o sintacticos concretos, por ejemplo, y se planted en
repetidas ocasiones la cuestion de si deberiamos seguir esta tradicion o no. Esta
es ademas un area poco desarrollada en lingtistica de lenguas de signos que solo
ha comenzado a ser abordada recientemente. Sin embargo, al optar por partes di-
ferenciadas dedicadas al significado, queremos promover la investigacion en este
campo en particular. En muchos casos, lainformacidn contenida en las partes sobre
significado es puramente de definicidn, y esta vinculada a los fendmenos descritos
en otras partes para ayudar al autor de la gramatica a desarrollarlas. Probable-
mente una de las caracteristicas mas innovadoras del Blueprint es el hecho de que
todas las nociones gramaticales que tienen una importante dimensidon semantica
y/o pragmatica (por ejemplo, aspecto, condicional, foco, etc.) se definen de ma-
nera independiente en la parte semantica o pragmatica del Blueprint, aunque las
formas que puedan tomar en una lengua se describen en la parte correspondiente
del Blueprint. Asi, por ejemplo, la categoria de “foco” se define en la semantica,
pero sus posibles realizaciones fonoldgicas se discuten en la parte de fonologia y
sus efectos sobre el orden de las palabras en la parte de sintaxis. El uso de hiper-
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vinculos tiene por objeto facilitar la navegacidn entre las partes del Blueprint que
tienen que ver con la misma categoria o fenédmeno. En algunos otros casos, sin
embargo, la descripcién en las partes sobre significado claramente deben existir
de manera independiente por su naturaleza (por ejemplo, fenémenos discursivos)
y lo ideal seria que desencadenara investigacion en dominios que practicamente
no han sido abordados nunca.

La distribucion de contenido a través de diferentes partes del Blueprint, sin em-
bargo, no es trivial. Un ejemplo de ello es el tratamiento de la estructura conocida
como cambio de rol. Es la estrategia que las lenguas de signos suelen utilizar para
referir el discurso de otro hablante, o sus actitudes mentales mas en general (para
algunos tratamientos recientes, véase Quer, 2011; Herrmann y Steinbach, 2012, y
Lillo-Martin, 2012). Formalmente, viene marcado por una serie de marcadores no
manuales (interrupcién de la mirada al interlocutor, cambio de posicion del cuer-
po hacia la ubicacidn asociada con el agente ilocutivo del que se habla, cambio en
la posicion de la cabeza, expresion facial asociada al agente referido; véase Fig.
4). Desde el punto de vista de la interpretacién, implica el desplazamiento de las
localizaciones referenciales asociadas con los referentes en el espacio signico, asi
como de elementos indiciales. El cambio de rol se ha demostrado que posee pro-
piedades tanto de estilo directo como indirecto. La respuesta a la pregunta sobre
dénde “colocar” el cambio de rol en el Blueprint no era obvia. No esta claro si los
rasgos no manuales que lo caracterizan (muy a menudo esta es su Unica marca
manifiesta) se deben tratar como marcado morfolégico o como marcas prosddicas
especiales o marcadas, que normalmente también acompafan a las citas directas
en las lenguas habladas. Por otra parte, no esta claro si el fendmeno debe ubicar-
se de forma mas natural en la seccién sobre la subordinacién sintdctica (¢es una
estructura subordinada normal o una cita directa?), o es mas bien un fenémeno
discursivo que debe aparecer en la parte de significado. Una complicacién adicio-
nal proviene del hecho de que el cambio de rol no solo presenta discurso indirecto,
sino también lo que se conoce como la “accién construida”: una representacién
gestual de acciones concurrentes que tipicamente aparece entrelazada con el dis-
curso linguistico. Aunque ya existen bastantes investigaciones sobre el fendmeno,
esta breve discusion muestra la tension recurrente a la que nos hemos enfrentado
entre el conocimiento parcial existente sobre un fendmeno y la necesidad de pro-
porcionar directrices para obtener tal conocimiento, que ha de ser global.
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FiGURA 4. MARCADORES NO MANUALES DE CAMBIO DE ROL (QUER, 2011)

5. CONCLUSIONES

A pesar de todos los desafios mencionados en esta breve presentacion, estamos
seguros de que las decisiones tomadas hasta ahora han contribuido a producir
una herramienta completa e innovadora para el campo de la investigacion sobre
lenguas de signos y para la lingtliistica en general. Aparte de la publicacién del Sig-
nGram Blueprint en formato electrénico de libre acceso (Quer et al., en prensa),
el nuevo proyecto SIGN-HUB del programa Horizon 2020 (2016-2020) va a imple-
mentarlo como una herramienta digital que permitira elaborar gramaticas de len-
guas de signos directamente en linea. Idealmente, todo debe constituir un paso
adelante decisivo en la documentacion y la descripcion de las lenguas de signos
en todo el mundo, tanto cualitativa como cuantitativamente. Si estas expectativas
se confirman, confiamos en que todo ello tenga el impacto previsto sobre politicas
concretas relacionadas con las lenguas de signos y sus comunidades de usuarios.
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Analisis cuantitativo sobre el conocimiento de los sistemas de escri-
tura de la LS por parte de las personas sordas®
Alejandro Macia Sanchez

UNIVERSIDAD DE MURCIA

Resumen

éSaben las personas sordas escribir su propia lengua? En el presente trabajo se
pretende dar respuesta a algunas cuestiones que se plantean en torno a la fun-
cionalidad de los sistemas de escritura de la lengua de signos y el conocimiento
que las personas sordas tienen de los mismos, a través de una encuesta en linea
como herramienta de analisis y un tratamiento estadistico de los datos obtenidos.

Entre los resultados, dichos sistemas se revelan como un elemento clave en la
constitucidon de una lengua y su estatus. Sin embargo, las personas sordas en-
cuestadas no lo consideran un componente imprescindible para que una lengua
carente de escritura se perciba como lengua plena. Asimismo, existe un ligero
predominio de personas sordas que conocen algun sistema para transcribir los
signos en papel y se pone de manifiesto un elevado interés en su aprendizaje. Con
todo, se proponen féormulas alternativas que permitan clarificar si las personas
sordas, ademas de conocer el sistema de escritura, saben ponerlo en practica.

Palabras clave
Persona sorda, sistema de escritura, linguistica de la lengua de signos.

3 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 29


https://www.youtube.com/watch?v=Uk83RMgPLug&list=PLHfLt3UTyN9N9iJ1Lk8q-KfLKFvcNqbpn&index=3

1. INTRODUCCION

En este trabajo se va a determinar hasta qué punto las personas sordas (PS) de
Espafia usuarias de la lengua de signos espafiola (LSE) conocen los sistemas de
escritura de la lengua de signos (SELS) existentes en la actualidad.

Partimos del momento en el que surge el debate acerca de si una lengua sin
escritura puede considerarse lengua como tal. A propdsito de este planteamiento
tienen lugar comparaciones entre las lenguas habladas y las sighadas, con base
en la idea de que una lengua para poder transmitirse y evolucionar debe contar
con algun modo de registro por escrito que le permita perdurar en el tiempo y ser
objeto de analisis.

Una de las razones por las que resulta vital la creacién de un SELS es para dar
respuesta a una necesidad de normalizacion y estandarizacion de la lengua. Da-
das las diversidades dialectales dentro del mismo pais, los sistemas de escritura
son imprescindibles para llegar a un consenso linglistico que regule la lengua de
forma oficial a través del analisis de la misma y del estudio de sus frecuencias de
uso.

En Espafa se cuenta con un amplio conjunto de expertos profesionales en
campos de la filologia, la linglistica, la docencia o la interpretacion interesados
por la lengua de signos (LS) y, en particular, por la escritura de la misma. No obs-
tante, con frecuencia se ha cuestionado la funcionalidad de los SELS, asi como
su aprendizaje y su uso. Por un lado, estos sistemas de escritura han llegado a
considerarse como una herramienta ideal para transcribir la LS de un medio es-
pacio-visual a un medio escrito. Por el contrario, también han sido considerados
como sistemas complejos cuyo aprendizaje no compensa con su escasa utilidad
en la practica. Precisamente de la carencia de un sustento cientifico que apoye
ambas ideas nace la motivacién para abordar el tema que planteamos.

Esta propuesta de iniciacion investigadora pretende demostrar la importancia
que tiene la aparicion de los SELS para los usuarios de la LS. Por ello es que se
propone al conjunto de la poblacion de PS de este pais que actuen como evalua-
dores de estas herramientas con el fin de realizar, a partir de sus valoraciones, un
estudio sobre la funcionalidad de los sistemas de escritura llevados a la practica.
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2. ESTADO DE LA CUESTION

Cien afios después del surgimiento de las LS, en 1960, el linglista William Stokoe
fue la primera persona que realizd una investigacion linguistica sobre la lengua de
signos americana demostrando que al igual que las lenguas orales, la LS es una
lengua articulada divisible en unidades minimas carentes de significado. A partir
de este momento, surgieron numerosos estudios sobre las LS en todo el mundo.
En el caso de Espafia, hubo que esperar hasta la Ultima década del siglo XX para
gue comenzaran a ver la luz publicaciones relativas a la linglistica de la LSE, lo
cual doté de valor a esta lengua y favorecié su reconocimiento y normalizacién
social en nuestro pais.

Actualmente existen diferentes SELS, los cuales se pueden clasificar en dos
grupos diferenciados: los sistemas no alfabéticos de escritura de las LS, icdnicos
en su mayoria (Sistema de Notacién Stokoe, HamNoSys, Sistema SignWriting o
SignoEscritura) y los sistemas alfabéticos de escritura de la LS, basados en las
letras de un alfabeto (Glosas, Sistema de escritura alfabética [SEA]). El sistema es-
pafiol SEA es considerado el mas completo por ser el que contempla mas parame-
tros gramaticales. Ademas, dado que es el Unico SELS creado en Espafia, el mas
reciente y el que ofrece una mayor capacidad de transcripcion por ser alfabético,
es el sistema al que se va a dar especial importancia en este trabajo.

Cabe sefalar que tras realizar busquedas exhaustivas en diversas bases de
datos y en centros de documentacién especializados, tales como la Fundacién
CNSE o la Biblioteca Virtual Miguel de Cervantes, no se han hallado estudios que
centren su investigacion en el conocimiento de los SELS por parte de las PS de
Espafa. La justificacion y relevancia de este trabajo radica justamente en su valor
innovador y en la escasez de investigaciones en este campo. No obstante, toma-
remos como referencia los siguientes trabajos en los que se ha investigado acerca
de la dimensidn linglistica de la LS aplicada a la vida de las PS.

Estudios como el de Cabeza y Ramallo (en prensa) contemplan objetivos si-
milares a los nuestros, tales como su propdsito de conocer la opinidn y el cono-
cimiento que tienen las PS de Espafa sobre la ley que reconoce las lenguas de
signos espafnola y catalana como lenguas oficiales y la repercusion que esto ha
tenido en sus vidas. Ademas, en dicho estudio se ha utilizado el mismo método
que el nuestro, la encuesta en linea.
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Resulta igualmente relevante para nuestro trabajo el estudio de Gdmez (2011)
en el que se crea un analizador |éxico con el que identificar las diferentes partes
que conforman un signo transcrito y comprobar que este cumple los requisitos
de formacidn por los que se rige el sistema de escritura SEA para poder procesar
automaticamente la LSE.

De igual modo, hay que hacer notar el trabajo de Lara y Vega (2009) en el que
se hace un breve repaso a los dos sistemas de transcripcion HamNoSys y SingWri-
ting, y se discute acerca de su utilidad como sistemas de transcripcion para alma-
cenar y transmitir los textos que producen sus usuarios sordos signantes.

Por ultimo, destacamos la investigacion de las autoras Fernandez y Jorge
(1998) sobre la LSE y el sistema de notacién por glosas con una metodologia simi-
lar a la nuestra. En dicho estudio, han creado un corpus para la recogida de datos
formado por grabaciones, entrevistas, conversaciones y discursos de PS en LSE,
atendiendo a las reglas morfosintacticas y a las pautas gramaticales que presenta
una PS cuando estructura mentalmente su lengua.

Los dos objetivos principales que persigue este trabajo son: (1) saber el cono-
cimiento que tienen las PS sobre los SELS en Espaiay (2) conocer la opinién de las
PS de este pais acerca de los SELS.

3. METODOLOGIA

La metodologia de este trabajo consiste en la elaboracién de un corpus de en-
cuestas andnimas realizadas a PS usuarias de la LS de toda Espafa. Realizaremos
un analisis descriptivo de las respuestas y compararemos los resultados. En cuan-
to a la seleccidn de los sujetos, el tipo de informante adecuado para este estudio
responde al perfil de PS signante o conocedora de la LS.

Al inicio de la investigacion, con la finalidad de llegar al maximo nimero po-
sible de PS, se solicitd colaboracion para la difusién de las encuestas al Centro
de Normalizacidn Lingitiistica de la Lengua de Signos Espaiola (CNLSE), que es la
principal entidad referente en nuestro pais en relacion a la LS.

En la redaccién de las preguntas se prestd especial atencion a la sintaxis y al
vocabulario escogido, ya que la poblacidon meta no tiene el espafiol como lengua
materna. Para tal fin, el guidn del cuestionario se realizé en conjunto con un lin-
glista experto en LSE, Rubén Nogueira. La elaboracion del formulario se llevé a
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cabo utilizando la herramienta Google Drive y también se grabd un video con la
traduccién del documento en LSE. La encuesta es completamente andnima, lo
cual facilita el hecho de que los datos reflejados sean reales y se pueda manejar
una informacion fidedigna.

En primer lugar, el CNLSE publicd un anuncio con la investigacidon y con un
enlace a la encuesta en su pagina web y en sus redes sociales Facebook y Twit-
ter. En segundo lugar, se remitidé un correo electrénico a todas las federaciones y
asociaciones de PS de Espafia, presentando el trabajo y solicitando colaboracién
para la difusidon del formulario entre sus afiliados. En tercer lugar, se hizo uso de
la aplicacion movil Whatsapp para difundir el enlace de la encuesta mediante
cadenas de mensajes.

Al tratarse de un estudio cuantitativo de variables tanto cuantitativas como
cualitativas, para llevar a cabo el andlisis de los resultados se ha utilizado el sof-
tware estadistico IBM SPSS Statistics 19.0. Se trata de un programa informatico
comunmente usado en las empresas de estudios de mercado y conocido por su
capacidad para trabajar con grandes bases de datos. Todos los graficos, tablas
y analisis inferenciales han sido realizados utilizando este software y Microsoft
Excel.

En cuanto a la temporalizacion, la elaboracién de la encuesta se ha llevado a
cabo durante el mes de enero de 2015. Durante los meses de febrero y marzo de
este ano se han recopilado todas las respuestas de los informantes y los meses
de abril, mayo y junio se han destinado al tratamiento estadistico de los datos y al
posterior analisis de los resultados.

4. RESULTADOS

La muestra obtenida se compone de 124 PS sometidas a estudio. El nimero de
afios que los encuestados llevan haciendo uso de la LS es de una media de 23, con
un minimo de un afo y un maximo de 60 afos en aquellos que se han comunica-
do en LS toda su vida.

Primeramente, se hace una division de sexos de la poblacidn encuestada,
mostrando la distribucién porcentual por género. Han respondido a la encuesta
73 mujeres y 52 hombres, lo que representa el 58 % y el 42 % del total de la mues-
tra respectivamente, con un ligero predominio de mujeres sobre hombres.
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En cuanto a las franjas de edad de los sujetos que han participado en el estu-
dio, contamos con un 17 % de PS de edades comprendidas entre 18 y 25 afos, un
28 % de edades comprendidas entre 25y 35 afos, un 34 % de PS de entre 35y 45
afos, un 16 % de PS de entre 45 y 55 afios y, por ultimo, un 5 % de PS con edades
comprendidas entre 55 y 70 afios. Existe por tanto un predominio de personas de
entre 25y 45 afos (62 %).

En lo que a formacién académica se refiere, el dato mas relevante muestra
que casi la mitad de los encuestados, el 43,5 %, han realizado estudios superiores
o universitarios, frente al 29 % del total de la muestra, con estudios intermedios.
Algo inferior es el nUmero de usuarios con estudios basicos, el 25,8 %. Finalmen-
te, tan solo 2 sujetos de los 124 encuestados, representando el 1,6 % del total,
carecen de estudios.

Se considera positivo el hecho de que la mayoria de encuestados sean PS con
estudios superiores o universitarios (en proceso o finalizados). Volviendo la vista
a la historia de las PS, este colectivo siempre ha estado marcado por el estigma
de tener un nivel cultural bajo y padecer analfabetismo funcional, debido en gran
medida a las barreras de comunicacion. Por esta razén, dicho resultado muestra
un avance importante en los actuales sistemas de educacion en atencién a la di-
versidad, sobre todo gracias a la inclusién de la figura del intérprete de LS en los
centros educativos desde hace apenas dos décadas.

Los datos mas relevantes referentes a la localidad de las PS encuestadas mues-
tran que las tres regiones mas participativas respectivamente son Murcia con un
16 %, Madrid con un 14 % y Cadiz con el 13 % del total de la muestra. Alicante,
Valencia y Zaragoza han coincidido con el 6,5 % del computo total, y Baleares,
Barcelona y Sevilla también coinciden pero con el 4 % del total de la muestra.

En la primera pregunta de la encuesta, se cuestiona a la PS si alguna vez se ha
planteado cdmo escribir un signo y las respuestas muestran opiniones divididas.
El 48 % de los encuestados, casi la mitad, afirman que lo han pensado alguna vez,
mientras que el 36 % asume que lo han pensado muchas veces. Por otra parte, un
escaso 16 % reconoce no haber pensado nunca en ello.

En la siguiente pregunta, se les cuestiona ahora de forma mas concreta si al-
guna vez han estado en una situacion en la que se hayan visto obligados a escribir
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un signo, a cuya pregunta el 73 % responde favorablemente y el 27 % responde
desfavorablemente. Estos datos son significativos para el estudio, ya que el hecho
de que tres cuartas partes de las PS encuestadas hayan tenido que plantearse la
manera en la que plasmar los signos en papel dota de importancia la cuestion de
que existan los SELS y su puesta en practica.

Con objeto de conocer cudl ha sido el mecanismo empleado para registrar
un signo graficamente, a las personas que han respondido afirmativamente a la
pregunta anterior se les pregunta cdmo lo hicieron.

Ficura 1. METODO EMPLEADO PARA ESCRIBIR UN SIGNO ESPONTANEAMENTE

4,2%

[ Explicando con palabra las formas de la mano,
el movimiento o la expresidn facial...

[ Dibujando con la mano
. Signoescritura

I Glosas

SEA

Fuente: elaboracion propia.

Tal y como se puede apreciar en la Figura 1, el recurso mas utilizado para
escribir un signo de forma espontanea, con el 58,9 %, es explicarlo con palabras,
describiendo la articulacién o el movimiento del signo asi como la expresidn facial
que lo acompafia.

Por otro lado, también es relevante el resultado del 24,2 % del total de perso-
nas que respondieron positivamente, las cuales optaron por dibujar el signo en el
papel como forma de registro. Son minoritarias las personas que contestaron ha-
ber hecho uso de un SELS. Ordenados de mayor a menor, se ha obtenido que un
6,3 % usaron las glosas, un 6,4 % utilizaron la Signoescrituray un 4,2 % emplearon
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el SEA. Dicha informacion pone en evidencia que el motivo por el que tan pocas
personas han empleado alguno de los SELS existentes es debido a que no lo co-
nocen o a que cuando tuvieron que escribir un signo aun no lo habian aprendido.

De la pregunta sobre el grado de interés que tiene la PS acerca de la linglistica
de la LS se obtienen respuestas mayoritariamente positivas. Un 77,4 % del total de
la muestra responde que le interesa mucho, el 21 % reconoce que la linglistica le
interesa solo un poco o en determinadas ocasiones y el 1,6 % restante no muestra
interés.

Las respuestas sobre la utilidad que tiene para la comunidad sorda la posibili-
dad de escribir la LS presentan opiniones diversas. El 47 % de los usuarios si consi-
dera que escribir la LS es util, el 42 % cree que la utilidad de los sistemas de escritu-
ra es relativa o valida solo en algunos casos y el 11 % de las personas encuestadas
no ve ninguna utilidad en la existencia de los SELS.

Cerca de la mitad de los informantes, el 41 %, afirma no conocer ningun SELS.
Por otro lado, el 23 % dice conocer el sistema americano SignoEscritura, un dis-
creto 2 % conoce el sistema aleman Hamnosys y, por ultimo, el SELS mas conocido
por los encuestados es, con el 34 %, el sistema espafiol de escritura alfabética SEA.

TABLA 1. SITUACIONES CON MAYOR INDICE DE APLICACION DE LA ESCRITURA DE LA LS

Porcentaje
acumulado

Frecuencia Porcentaje

Enviar mensajes, chatear o
escribir correos electrénicos con 21 16,9% 16,9%
mis amigos sordos

Leer un libro escrito en LS con

L. ) 14 11,3% 28,2%
algun sistema de escritura

Que un nifio sordo pueda apren-
der a leer y a escribir en su len- 33 26,6 % 54,8%
gua natural

Para alumnos oyentes que apren-

0, 0,
den LSE 46 37,1% 91,9%

Escribir 1a LS no es util 10 8,1% 100 %

Fuente: elaboracion propia.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 36



En la Tabla 1 se enumeran ejemplos de posibles situaciones en las que podria
ser util la aplicacidon de un SELS y las preferencias al respecto por parte de las PS
encuestadas. Entre los resultados obtenidos destaca el hecho de que el 37,1 %
de las PS encuestadas crean que la situacion mas practica para usar un SELS es
cuando las personas oyentes en proceso de aprendizaje de la LS necesitan tomar
apuntes y registrar los signos en papel para su posterior memorizacion. De esta
manera, las PS no estan valorando los SELS como una herramienta util para ellos
sino para las personas oyentes, depositando asi el sentido de la existencia de los
sistemas de escritura en un agente externo a la lengua, la poblacién y la cultura
que les representa.

La segunda opcidn considerada mas util para emplear un SELS, con el 26,6 %,
ha sido para la adquisicién de la lectoescritura de los nifios sordos en su lengua
natural. Menos significativas han sido las respuestas obtenidas para situaciones
como leer un libro haciendo uso de un SELS, con el 11,3 %, o comunicarse por
escrito con otro interlocutor via mensajes de texto, correo electronico o chat, op-
cion elegida por el 16,9 % de los informantes. Una minoria del 8,1 % del total de
la muestra no considera practico escribir la LS.

Agrupando las situaciones practicas y atendiendo a los porcentajes acumula-
dos de la Tabla 1, se observa que solo el 28,2 % de las PS encuestadas consideran
util el uso de los SELS para situaciones ludicas que implican la lectura o la comuni-
cacion con terceros. Por su parte, el 63,7 % de los usuarios creen que los SELS son
utiles como apoyo en procesos de aprendizaje y no por el mero disfrute de usar
una herramienta practica para ellos.

Algo semejante sucede cuando se les pide a los participantes del estudio que
valoren la importancia de que los nifios sordos aprendan a leer y a escribir la LS
desde pequenos. En el 48 % de las respuestas se considera imprescindible que
se aprenda desde una edad temprana, el 35 % de las PS encuestadas ve positivo
el aprendizaje de un SELS en el proceso de formacidon académica ofertado como
asignatura optativa, mientras que el 18 % no cree necesario que los nifios sordos
tengan que aprenderlo.

En la sucesiva pregunta se analiza la opinidn que las PS tienen sobre el conoci-
miento del SEA en Espaiia. En este respecto, una mayor parte de los encuestados,
el 62,1 %, cree que algunas PS si conocen este sistema, pero no de forma genera-
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lizada. No menos significativo es el 26,6 % de los usuarios que tienen la conviccion
de que en Espaiia no se conoce el SEA. Por el contrario, un escaso 11,3 % de los
informantes considera que las PS en este pais si conocen el sistema espafnol de
escritura alfabética.

En la siguiente pregunta del cuestionario se pide a los encuestados imaginar
un supuesto en el que se organiza un curso de SEA en su ciudad y tras pregun-
tarles cual seria su deseo de matricularse, tres cuartas partes de las respuestas
son favorables. El 59 % de los encuestados aseguran que indudablemente se ma-
tricularian, el 26 % responden que lo harian, pero solo en caso de que el curso
fuera gratuito, mientras que el 15 % reconoce que no se matricularian por falta
de interés.

En lo relativo a qué importancia dan las PS al hecho de que una lengua cuente
con escritura propia, se obtiene que el 40,3 % de los participantes consideran que
para establecer el estatus de una lengua es fundamental que tenga un sistema
de escritura. Sin embargo, el 35,5 % de los encuestados cree que es indiferente el
gue una lengua se pueda escribir o no y el 24,2 % no tiene una opinién forjada al
respecto. Este dato guarda relacion con que el 41 % de los informantes no conoz-
ca ningun SELS.

Por ultimo, al plantear la comparacidn con otros paises en cuanto al mayor o
menor conocimiento de los SELS dependiendo de su desarrollo socioecondmico,
los resultados obtenidos arrojan opiniones divididas. El 16,1 % de las PS encues-
tadas considera que no se trata de una cuestidn geografica y que los SELS no son
conocidos por la poblacién sorda, independientemente del pais de residencia.
El 22,6 % cree que en este aspecto existe una similitud entre paises, de forma
que no establece diferencia entre zonas desarrolladas y subdesarrolladas, ya que
siempre habra a quien le interesen los SELS y los aprenda por necesidad o por pla-
cer. Finalmente, llama la atencidn que el 61,3 % de los encuestados opinen que en
paises mas desarrollados hay un mayor nivel de conocimiento de estos sistemas
de escritura, cuando la realidad es que la mayoria de los paises desarrollados no
cuentan con un SELS y paises como Alemania o Espafa, sin embargo, son referen-
tes precisamente por haber creado el suyo propio.
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4.1.

Asociacion de variables

En este apartado se muestran los resultados que se han obtenido al
combinar parejas de variables, con objeto de estudiar si existe alguna
asociacion entre ambas y, para ello, se recurrio a la tabla de contingen-
cia y al coeficiente de contingencia. Para confirmar la asociacion esta-
distica entre dos variables es necesario que el valor de este coeficiente
tenga una significacion estadistica igual o inferior a 0.05. Solo en esta
situacion se puede rechazar la hipdtesis nula de que las variables sean
independientes con una probabilidad de error igual o inferior al 5 %.

Sirva de ejemplo el caso en el que se comparan las variables lugar
de residencia y conocimiento de algun SELS. El resultado de esta corre-
lacién de variables es de una significacion aproximada de 0.412, por lo
gue se establece que no existe asociacidn entre ambas.

Tras las afirmaciones anteriores y teniendo en consideracion los ele-
mentos expuestos, se presentan a continuacion los resultados de la co-
rrelacion de variables sometidas a estudio, atendiendo a la significacién
del coeficiente de contingencia para hallar la probabilidad de asociacion
y prestando especial atencidn a las variables nivel de estudios y conocer
alguin SELS.

TaBLA 2. CORRELACION DE VARIABLES

. . Coeficiente de Sig.
Variable 1 Variable 2 . . g
contlngenCIa aprox1mada
Conocer ,
algtin SELS Género 0.086 0.334
Conocer . .
algtin SELS Nivel de estudios 0.241 0.055
Creencia de que una lengua sin
Conocer . . .
, escritura tenga un estatus inferior 0.179 0.078
algun SELS -
a otra con escritura
Creencia de que una lengua sin
Nivel de estudios escritura tenga un estatus inferior 0.217 0.200

a otra con escritura
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Variable 1 Variable 2 Coeﬁf: L .de
contingencia | aproximada

Creencia de que en paises mas
Nivel de estudios desarrollados haya mayor conoci- 0.179 0.252
miento de los SELS

Creencia de que las PS de Espaiia

conocen algun SELS 0.211 0.449

Nivel de estudios

Nivel de estudios Voluntad de matricularse en un 0.300 0.057
curso de SEA

Lugar Creencia de que las PS de Espaia

de residencia conocen algin SELS 0.561 0.511

Fuente: elaboracion propia.

Al comparar estas evidencias reflejadas en la Tabla 2, se desprende
gue, hasta el momento, no existe asociacidon en ninguna correlacion de
variables. Ahora bien, algunas han estado proximas de resultar en aso-
ciacion. Un ejemplo de esto es la correlacidon de las variables nivel de
estudios y conocimiento de algun SELS, con una significacion aproxima-
da resultante de 0.055. Visto que esta combinacion esta tan préxima de
asociarse, nos planteamos la posibilidad de que, si en vez de darle cua-
tro categorias al nivel de estudios, las agrupamos en dos, esto es (1) sin
estudios (incluyendo las opciones de respuesta sin estudios y estudios
basicos) y (2) con estudios (incluyendo las respuestas estudios medios y
superiores), podria resultar cierto tipo de asociacidon. Asi pues, se consi-
dera que la intervencion en la agrupacion de los datos ha sido positiva,
dado que si se obtiene una significacién aproximada menor a 0.05. En
consecuencia, el resultado de 0.040 en la significacion aproximada y de
0.181 en el coeficiente de contingencia da lugar a la primera asociacion
entre variables del estudio, de la que se infiere que las PS con mayor
formacion académica son las que tienen mas posibilidades de conocer
alguin SELS.

Para concluir la presentacién de los datos, se muestra la segunda co-
rrelacion de variables que también resulta en asociacion. En este caso,
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se trata de las variables interés que se tiene por la linglisticade la LSy
edad, cuyo coeficiente de contingencia resultante es de 0.230 y la sig-
nificacién aproximada es 0.031. De dicha asociacidon se extrae que las
PS en rangos de mayor edad presentan mas inquietud por un conoci-
miento en profundidad de su propia lengua asi como por el estudio de
su funcionamiento desde una perspectiva linglistica, mientras que las
personas en rangos de menor edad se limitan a aprender la LS como
medio de comunicacion.

Este ultimo resultado se contrapone a situaciones en las que jove-
nes con discapacidad auditiva realizando estudios secundarios estan
aprendiendo SEA®. Se considera que aprender este sistema desde joven
va a resultar fructifero, ya que ayuda al alumno sordo a conocer mejor
su propia lengua. En el ejercicio de escritura, se llegan a cuestionar as-
pectos pragmaticos como, por ejemplo, el lugar donde se inicia la arti-
culacién del signo y la direccién o el tipo de movimiento.

5. CONCLUSIONES

Tras el desarrollo del estudio estamos en disposiciéon de afirmar que, primero, la
vision global de nuestro trabajo ha sido positiva en cuanto a que se trata de una
introduccion a la investigacion y, segundo, que uno de los principales atractivos
radica en su componente innovador, dado que no existen estudios que centren
su investigacion en el conocimiento y uso que hacen las PS de los SELS en Espaia.

Asimismo, antes de extraer las conclusiones de los resultados obtenidos, es
necesario tener en cuenta las limitaciones que presenta este estudio. Dichas limi-
taciones se refieren a una baja tasa de respuesta, a pesar de que la difusion de
la encuesta en los medios electronicos mediante una estrategia de bola de nieve
fuese exponencial y a no poder concretar el porcentaje de respuestas recibidas ya
que se desconoce el nimero total de personas a las que llegd la encuesta.

No obstante, considerando los datos que se han obtenido en el estudio, hay
que destacar que contamos con una representacion significativa de todas las co-
munidades auténomas asi como con un rango de edad amplio y una implicacion
importante de ambos sexos. Teniendo en cuenta esta realidad, podemos afirmar

4  Esto ocurre en el IES Infante Don Juan Manuel, dentro del Proyecto ABC (Murcia).
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que del presente estudio resulta una muestra representativa de la poblacién sor-
da.

Una vez realizado el analisis expuesto, se confirma que la mayor parte de las
PS que han participado en este estudio alguna vez han tenido que escribir un
signo y la gran mayoria lo han hecho describiéndolo con palabras escritas o dibu-
jandolo. Los resultados nos permiten conocer que, en términos generales, a las
PS les interesa la linglistica de la LS y estiman importante para una lengua el que
cuente con una herramienta de escritura; también afirman que de ofertarse un
curso de formacion de SEA en su ciudad se matricularian. Asimismo, aproxima-
damente la mitad de los encuestados considera util el uso de los SELS e incluso
aboga por su aprendizaje desde pequefios.

Llama la atencidn que pese a haberse manifestado la importancia que las PS
dan a la presencia de los diferentes SELS, consideran precisamente a las personas
oyentes las mas beneficiadas de la existencia de estos. Por tanto, ejemplos como
qgue un nino sordo aprenda a leer y escribir su lengua natural o mandar mensajes
a través de medios electrdnicos no han sido vistos como situaciones idéneas para
utilizar dichos sistemas.

En relacidn al principal objetivo de nuestro trabajo, el cual hace referencia
al conocimiento que tienen las PS acerca de los SELS en Espafiia, se obtiene que
el 41 % de las PS encuestadas no tiene conocimiento de ningun SELS y el 59 %
restante conoce alguno de ellos, siendo los mas recurridos SEA (34 %) y SignoEs-
critura (23 %).

En otro orden de ideas, dada la dificultad para manejar datos precisos sobre la
poblacion objeto de estudio, ante un elevado numero de respuestas afirmativas
sobre el conocimiento de los SELS, se contempla la posibilidad de que haya habi-
do un sesgo. Dicha sospecha se fundamenta en el modo en que ha sido difundida
la encuesta, ya que los informantes de los cuestionarios han sido PS vinculadas
a entidades pertenecientes al tejido asociativo de PS y quizas no se han contem-
plado respuestas de PS residentes en ambitos rurales o sin acceso a medios infor-
maticos. Por esta razon, habria sido pertinente identificar las respuestas de infor-
mantes con alguna responsabilidad en el movimiento asociativo asi como tener
un control de qué usuarios o en qué centros se ha recibido la encuesta.
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En resumen, se concluye con un predominio de PS que conocen los SELS fren-
te a las que no los conocen. No obstante, con el fin de hacer una afirmacién con
mayor validez cientifica, cabria preguntarse si ademas de conocer los SELS saben
hacer uso de los mismos. De ahi que lo mas acertado habria sido establecer, en el
disefio de la encuesta, una clara diferencia entre saber de la existencia del sistema
de escritura y tener competencias para ponerlo en practica.

Para finalizar, las dificultades encontradas en el proceso de investigacidn han
servido para dar lugar a nuevas ideas transformadas en las siguientes propuestas
de mejora para futuras lineas de investigacion:

e Contactar directamente con los usuarios para tener un control de la pro-
cedencia de los datos mas exhaustivo y un mayor registro de la tasa de
respuesta, evitando asi la posibilidad de sesgo.

e Contemplar la entrevista como una alternativa de método igualmente
apropiado, con el fin de comprobar in situ la capacidad que tiene la PS para
poner en practica un SELS.

e Ampliar el estudio, indagando sobre el tiempo que las PS llevan haciendo
uso de los SELS y mediante qué via tuvo lugar su aprendizaje.
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ANEXO: ENCUESTA SOBRE LA LENGUA DE SIGNOS

Estudio sobre el conocimiento de los sistemas de escritura de la lengua de signos
por las personas sordas de Espaia.

Ver video de la encuesta en LSE:
https://www.youtube.com/watch?feature=player_embedded&v=_10n4BZQclc.
Informacion personal

éEres una Persona Sorda usuaria de la lengua de signos?
Si.

No.

Sexo

Mujer.

Hombre.

¢Qué edad tienes? (

¢Donde vives? (

JuUuU oo 00

éCuantos anos hace que aprendiste lengua de signos? (

Nivel de estudios:
Sin estudios.
Basicos (EGB, Primaria, Bachillerato...).

Intermedios (FP, Ciclo de Grado Medio...).

0000

Superiores (Universidad, Ciclo de Grado Superior...).

Encuesta

1. ¢Alguna vez has pensado cdmo escribir un signo?
Si, muchas veces.

Si, alguna vez.

OO0

No, nunca.
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¢Alguna vez has tenido que escribir un signo?

Si.

OO0

No.

En caso de haber respondido que si en la pregunta anterior, ¢como lo hiciste?
Dibujando la mano.

Explicando con palabras la forma de la mano,
el movimiento o la expresion facial...

He respondido que no.

Otro:

¢éTe interesa mucho la lingtiistica de la lengua de signos?
Si, siempre.
Un poco / A veces.

No, nunca.

éConoces algun sistema para escribir la lengua de signos?
No.

Si, la SignoEscritura americana (SignWriting).

Si, el sistema aleman Hamnosys.

Si, el Sistema de escritura alfabética de LSE (SEA).
¢éEscribir los signos de la LSE es util para la comunidad sorda?
Si, siempre.

Un poco / a veces.

o0 oo oo 0go o

No, nunca.
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¢Qué situacion te parece la mejor para usar un sistema de escritura de la len-
gua de signos?

Para enviar mensajes, chatear o escribir correos
electrénicos con mis amigos sordos.

Para los alumnos oyentes que aprenden LSE
(asi pueden recordar mejor los signos).

Para leer un libro escrito en lengua de signos
con algun sistema de escritura.

Para que un nifio sordo pueda aprender a leer
y a escribir en su lengua natural.

o0 O 0O O

Escribir la lengua de signos no sirve para nada.

¢éCrees que las personas sordas en Espafia conocen el SEA (sistema de escri-
tura alfabética de la LSE)?

si. )
Algunos. D
No. D

éPiensas que los niflos sordos deberian aprender a escribir su lengua desde

pequenos?

Si, es imprescindible. D
Como optativa, si. D
No es necesario. D

Si en tu ciudad se organiza un curso sobre SEA, Signoescritura o algun otro
sistema de escritura de la lengua de signos, éte apuntarias?

Si. @
No. D

Solo si es gratis. D

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 47



10. ¢éCrees que una lengua que no tiene escritura esta por debajo

11.

de otras lenguas que si tienen escritura?

Si, es muy importante que tengan escritura.

No, daigual que se puedan escribir o no.

No sé.

éCrees que en otros paises las personas sordas conocen

y utilizan mas sistemas para escribir sus lenguas de signos?
No, no se conoce en ningun pais.

Igual que en Espaiia.

Si, creo que en paises mas desarrollados
hay mayor conocimiento de sistemas
de escritura de lengua de signos.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola

000

OO0

48



¢COmo se expresa la referencia impersonal? Analisis contrastivo en-
tre lengua de signos catalana (LSC) y lengua de signos espafiola (LSE)*
Gemma Barbera' y Brendan Costello?

PARIS8 / CNRS!

BASQUE CENTER ON COGNITION, BRAIN AND LANGUAGE, BCBL?

Resumen

La referencia impersonal permite referirse a personas inespecificas y se expresa
de diferentes formas en distintas lenguas. Describimos las estrategias utilizadas
por la lengua de signos catalana (LSC) y la lengua de signos espafiola (LSE) para ex-
presar la referencia impersonal basandonos en datos recogidos de signantes nati-
vos de cada lengua. Los resultados demuestran que las dos lenguas utilizan varios
recursos comunes, como la ausencia de un sujeto explicito, los pronombres de 12
persona del singular y de 32 persona del plural, y nombres comunes genéricos.

Ademas, hallamos estrategias que son propias de cada lengua y que no sirven
para expresar la referencia impersonal en la otra lengua. Asi, en LSE el pronom-
bre de 22 persona del singular puede utilizarse para un uso impersonal genérico,
mientras que su uso esta limitado a la referencia deicitica en LSC. Por otro lado,
la LSC cuenta con un pronombre indefinido que sirve para realizar la referencia
impersonal, no habiendo un pronombre equivalente en LSE.

La perspectiva contrastiva entre dos lenguas de signos permite ampliar el conoci-
miento sobre cada lengua de signos en un ambito linguistico concreto y también
sobre las lenguas de signos en general.

Palabras clave
Lengua de signos catalana (LSC), lengua de signos espafiola (LSE), referencia im-
personal, analisis contrastivo.

5 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. INTRODUCCION®

Las lenguas naturales, sean orales o signadas, ofrecen recursos para expresar una
amplia gama de ideas y conceptos: qué ha pasado, y quién ha hecho qué, por
ejemplo. A veces necesitamos hablar de acciones sin identificar el autor (porque
no sabemos quién ha sido o porque su identidad no es relevante para lo que que-
remos decir) y la lengua nos proporciona distintas maneras de realizar este tipo
de referencia impersonal. La forma de expresar la referencia impersonal en las
lenguas de signos apenas se ha investigado y el objetivo principal de este trabajo
es examinar este tema en dos lenguas de signos: la lengua de signos catalana
(LSC) y la lengua de signos espafiola (LSE).

Este trabajo se estructura de la siguiente manera: en la seccién 2 presenta-
mos la referencia impersonal como area de estudio linglistico y damos ejemplos
de varias lenguas orales para mostrar que cada lengua tiene su propias formas
para realizar este tipo de referencia; en la seccion 3 desglosamos los objetivos de
este trabajo y describimos la metodologia empleada; en la seccidn 4 describimos
varias estrategias de referencia impersonal que hemos identificado en las dos len-
guas de signos estudiadas y que son comunes en ambas lenguas; en la seccién 5
nos centramos en estrategias que se distinguen entre las dos lenguas, es decir,
gue existe en una lengua pero no en otra, y en la ultima secciéon ofrecemos un
resumen de los resultados y conclusiones.

2. REFERENCIA IMPERSONAL

Cuando hablamos de referencia impersonal estamos aludiendo a expresiones con
un sujeto humano inespecifico. Es decir, hablamos del sujeto de la frase pero no
conocemos su identidad, puesto que su grado de referencialidad es bajo. En cas-
tellano existen distintas formas de referencia impersonal, entre las que se inclu-

6 Agradecimientos: este trabajo no hubiese sido posible sin la valiosa aportacién de nuestros
colegas sordos. Para los datos de la LSC, agradecemos a Delfina Aliaga y a Santiago Frigola
las discusiones, charlas y elicitaciones. Para los datos de la LSE, agradecemos a Luis Antonio
Gbémez Diez y a Ixone Saénz las sesiones de elicitacion y las discusiones. Queremos agrade-
cer también los comentarios y aportaciones de Patricia Cabredo Hofherr, Josep Quer y Saul
Villameriel. Este trabajo ha sido posible gracias al financiamiento de los siguientes proyec-
tos: ANR-11-FRAL-0011, 2014 SGR 698, MINECO FFI2012-36238, MINECO PSI2012-31448.
Ambos autores nos hacemos responsables de las imprecisiones que pueda haber.
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yen la concordancia con la 32 persona del plural sin el sujeto explicito (1a) y la
segunda persona del singular (1b), o el pronombre reflexivo (1c).

(1) a. Me han robado la bicicleta.
b. Cuando estas embarazada, no puedes fumar.
c. En Madrid se come muy bien.

Todos los ejemplos de (1) son una muestra de referencia impersonal. Los equi-
valentes con referencia especifica, es decir una referencia determinada y perso-
nal, los mostramos en (2).

(2) a. Mi primo me ha robado la bicicleta.
b. Cuando Joana estaba embarazada, no podia fumar.
c. En Madrid, los estudiantes de lengua de signos comen muy bien.

Es importante destacar que la referencia impersonal es una estrategia linglis-
tica (que permite hablar de alguien sin saber quién es), y que las distintas lenguas
utilizan diferentes estructuras para realizar este tipo de referencia (Cabredo Ho-
fherr, 2003). Asi, el ejemplo (1a), que emplea la 32 persona plural en castellano,
se podria expresar en francés con el pronombre impersonal on, o con el pasivo en
inglés, como se ve en los ejemplos en (3).

(3) a. Me han robado la bicicleta.
b. On a volé mon vélo. (Lit. ‘Uno ha robado mi bicicleta’).
c. My bike has been stolen. (Lit. ‘Mi bicicleta ha sido robada’).

En este sentido, podemos distinguir entre el concepto linglistico de referen-
cia impersonal y el sentido mas general de “impersonal”. En este trabajo nos limi-
tamos al sentido técnico de referencia impersonal y seguiremos la definicion de
Siewierska (2011), quien concluye que los pronombres impersonales se caracteri-
zan por ser formas con un grado de referencialidad bajo y se distinguen por aludir

a sujetos humanos cuya referencia es desconocida.

Dentro de la referencia impersonal, podemos distinguir entre dos tipos de in-
terpretaciones: las interpretaciones episddicas y las genéricas. Las interpretacio-
nes episddicas se basan en contextos en los que el individuo del que se habla esta
asociado a un contexto espacio-temporal particular. El ejemplo (3) en castellano
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hace referencia a una persona (sin identificar) que realizd una accién (entrar a
robar en casa) en un momento dado.

(3) Alguien entrd a robar en casa. / Entraron a robar en casa.

Las interpretaciones genéricas se basan en contextos que expresan una afir-
macidon general, que expresa propiedades generales no asociadas a individuos
particulares, sino que hacen referencia a un conjunto genérico de individuos.

(4) No debes beber antes de coger el coche.

La frase en (4) no habla de una persona especifica ni de un momento ni un
lugar especifico: es una afirmacidn genérica que se aplica a cualquier persona en
cualquier situacién y en cualquier momento.

3. OBIJETIVOS DE ESTE TRABAJO

El objetivo principal de este trabajo es estudiar cémo se expresa la referencia imper-
sonal en lengua de signos. Partimos de la base de un estudio previo sobre referencia
impersonal en LSC (Barbera y Quer, 2013), que es la primera investigacion exhaus-
tiva sobre estrategias impersonales en lengua de signos. En el presente trabajo pre-
tendemos adoptar una perspectiva contrastiva y proponer una aproximacion de las
similitudes y diferencias que existen en las distintas estrategias que marcan la imper-
sonalidad en LSC y LSE. Empezamos con los elementos comunes a las dos lenguas y
en la seccion 4 describimos aquellas formas que aparecen tanto en LSC como en LSE
para expresar la referencia impersonal. Seguidamente, en la seccion 5, nos centra-
mos en las estrategias especificas de cada lengua: una estructura que se da en LSE
pero no en LSCy, por el contrario, otra forma que existe en LSC pero no en LSE.

Para la descripcidn y el andlisis nos hemos basado en datos de signantes nati-
vos. Para la LSC, contamos con dos signantes nativos de la zona de Barcelona; para
la LSE, hemos recogido datos de tres signantes nativos del Pais Vasco (Bilbao y Vi-
toria) y de Palencia. Estos datos nos permiten iniciar una investigacidn contrastiva
y se prevé ampliar el nUmero de signantes en estudios posteriores.

4. ESTRATEGIAS PARA CODIFICAR LA REFERENCIA IMPERSONAL EN LSC Y LSE

En este apartado detallamos las estrategias que hemos encontrado en ambas len-
guas de signos para codificar la referencia impersonal. Las estrategias comparti-
das entre LSC y LSE son:
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Sin sujeto explicito.

Pronombre 32 plural (‘ellos’).

a
b. Pronombre 12 singular (‘yo’).
C
d

. PERSONA+++ (‘la gente’).

Los ejemplos en LSC y LSE se ofrecen con glosas seguidas por una traduccion

al castellano. Es importante tener en cuenta que a menudo en la traduccién en

castellano aparece una estrategia de referencia impersonal distinta a la que em-

plea la lengua de signos. Como hemos notado en la introduccidn, las distintas len-

guas expresan la referencia impersonal con diferentes formas; aqui nos interesan
las estrategias de la LSCy LSE.

4.1.

4.2.

Sin sujeto explicito

Tanto para la LSC como para la LSE, hemos encontrado que la forma
mas frecuente de expresar la referencia impersonal es la ausencia de
marca; es decir, no marcar explicitamente el sujeto de la frase. Asi, en
el ejemplo en (6), el verbo ‘comer’ aparece sin un sujeto explicito y el
significado de la frase denota una referencia impersonal. De la misma
manera, en el ejemplo en (7), la frase incluye el verbo ‘votar’ pero no
hay un sujeto explicito.

(6) CHINA AREA COMER GATO (LSC)
‘En China comen gatos.’

(7) ESCOCIA A-PARTIR 16 VOTAR PERMISO (LSE)
‘En Escocia puedes votar a partir de los 16 afios.

Los ejemplos en (6) y (7) son contextos genéricos, pero los contextos
con interpretacion episddica también pueden marcarse sin una marca
explicita del sujeto. Asi pues, con esta estrategia ambas interpretacio-
nes son posibles.

Pronombre 12 singular

El pronombre de 12 persona singular (‘yo’) también puede utilizarse
como un pronombre impersonal. En estos casos, el pronombre no se
refiere deicticamente a la persona que habla (o a la persona de quien se
reproduce el discurso, como podria ser en los casos de cambio de rol),
sino que se refiere de manera no especifica a un conjunto genérico de
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individuos. Asi, el ejemplo en (8) incluye el pronombre de la 12 persona
singular (glosado como IX1 y marcado en negrita en el ejemplo) pero la
persona que signa esta frase no se refiere a si mismo sino que habla de
las personas en general. El ejemplo en LSE en (9) también demuestra el
uso de la 12 persona singular para hablar de una persona cualquiera. (En
ambos ejemplos, la imagen muestra el uso del pronombre de 12 perso-
na singular durante la frase).

(8) SI'IX1 PROBLEMA SURGIR AMIGO 3-AYUDAR-1 NADA MEJOR 1 ES-
COGER-3 NO (LSC)

‘Si alguno de tus amigos no te ayuda cuando tienes problemas, me-

jor no lo escojas como amigo’.

(9) LECHE CADUCAR IX1 BEBER DESPUES IX1 SEGURO VOMITAR (LSE)

‘Si bebes leche pasada, vomitaras’.
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4.3.

Los dos ejemplos en (8) y (9) son estructuras condicionales. Cabe desta-
car que el uso del pronombre de 12 persona del singular con interpre-
tacion impersonal solo se permite en contextos condicionales: siempre
gue tengamos un contexto condicional, el pronombre de 12 persona
singular puede recibir interpretacion impersonal. Relacionado con esta
restriccion a contextos condicionales, la Unica interpretacion posible
gue hemos encontrado para el pronombre de 12 persona singular es la
genérica.

Muchos pronombres personales tienen una forma con un alto grado de
iconicidad debido a la motivacion visual en la eleccion del lugar en el
espacio que se sefala: el pronombre de 12 persona sefala el cuerpo del
propio signante. Como resultado, se podria esperar que la iconicidad
del pronombre limite su uso a contextos de referencia deictica dado que
cuando el signante se senala a si mismo, se podria suponer que se re-
fiere solo a si mismo. Sin embargo, el uso del pronombre de 12 persona
para referencia impersonal demuestra que a pesar de la iconicidad de la
forma de pronombre, este elemento permite expresar significados mas
abstractos y generales. Mas adelante, en la seccidn 5.1, veremos el uso
de otro pronombre icénico (de 22 persona) para referencia impersonal.

Pronombre 32 plural

El pronombre de 32 personal del plural (‘ellos’) puede utilizarse de ma-
nera anaférica y referencial, cuando recupera un referente discursivo in-
troducido previamente, pero también puede tener un uso impersonal.
En este segundo caso, el pronombre se introduce en el discurso como la
primera mencion del referente y se refiere a una entidad cuya referen-
cia es desconocida.

En el ejemplo en (10), el contexto de la frase indica que la persona que
signa sabe que una o varias personas han utilizado algo, pero no se sabe
quién ha sido. En el ejemplo en (11), el contexto discursivo permite li-
mitar la referencia del pronombre de 32 persona: la signante esta ha-
blando de su experiencia en el colegio y explica que ‘ellos’ no querian
adaptar el examen de una asignatura. El contexto permite deducir que
‘ellos’ son los profesores del colegio, pero en ninglin momento mencio-
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na a los profesores de forma explicita, y por tanto representa un caso de
referencia impersonal. (Cada ejemplo estd acompafado de una imagen
gue muestra el uso del pronombre de 32 personal plural durante la rea-
lizacion de la frase. Se trata de un dedo indice que se articula en forma
de arco).

(10) IX IX3pl.alto USAR YA (LSC)

‘(Veo que) ya lo han utilizado'.

(11) PROBLEMA IX3pl QUERER EXAMEN ADAPTAR ESPECIAL SORDO
PERSONA-1... IX3 NO QUERER (LSE)

‘El problema es que no querian adaptar el examen para una perso-

na sorda como yo'.
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4.4.

Los contextos de (10) y (11) dan lugar a interpretaciones episddicas,
puesto que hacen referencia a uno o varios individuos particulares en
un contexto determinado. Pero la estrategia del pronombre de 32 plural
puede también encontrarse en contextos genéricos, no ligados a ningun
individuo concreto.

Persona+++

La ultima estrategia para codificar la impersonalidad en la que coinciden
la LSCy la LSE es en el uso del nombre genérico PERSONA. Generalmen-
te, la forma que se utiliza para marcar la impersonalidad es la plural, tal
y como indica la reduplicacion del signo PERSONA+++ (la repeticion del
signo se indica en las glosas con la repeticién del signo suma, +++).

El nombre genérico PERSONA aparece como sujeto explicito para expre-
sar la referencia impersonal, como se puede apreciar en los ejemplos en
(12) y (13). (En cada ejemplo, la imagen demuestra la articulacién del
signo PERSONA.)

(12) IX BALEAR PERSONA+++ HABLAR CATALAN (LSC)

‘En las Islas Baleares hablan catalan’.
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(13) SU ISRAEL IX PERSONA+++ IR+++ REZAR SABADO (LSE)

‘En Israel van a rezar los sabados’.

Aungue los ejemplos mostrados en (12) y (13) son ambos genéricos, también
podemos afirmar que la estrategia con la reduplicacion del signo genérico PERSO-
NA puede encontrarse en contextos episddicos.

5. ESTRATEGIAS DIFERENCIADAS ENTRE LA LSC Y LSE

De manera interesante, también hemos encontrado dos estrategias diferenciadas
en la codificacidon de la impersonalidad entre ambas lenguas de signos. Por un
lado, en LSE se puede utilizar el pronombre de 22 persona del singular (‘td’) en
un contexto impersonal, mientras que la LSC solo permite una lectura referen-
cial de este pronombre. Por otro lado, en LSC se utiliza con mucha frecuencia el
pronombre indefinido QUIEN+ALGUNOS (‘alguien’), que de momento no hemos
encontrado en los datos de la LSE.

5.1. LSE: Segunda persona del singular (‘tu’)
En contextos condicionales, la segunda persona del singular (‘tu’) puede
utilizarse de forma impersonal en LSE. Si no tenemos el contexto con-
dicional, el ‘tU’ se interpreta de modo deictico y se refiere al interlocu-
tor del enunciado. En cambio, en LSC, parece que el ‘td’ impersonal no
existe, ni en contextos condicionales (siempre tiene la interpretacion
deictica y por lo tanto referencial).
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A menudo resulta dificil distinguir entre un uso impersonal y un uso
deictico del pronombre de 22 persona singular. Para asegurarnos del
uso impersonal, creamos un contexto en el que era imposible que el
pronombre fuera deictico y se refiriera al interlocutor: el signante tenia
que explicar a su hijo (varén) informacion sobre el embarazo. En LSE,
como se ve en (14), se puede utilizar el pronombre de 22 persona sin-
gular para hablar de forma impersonal sobre embarazo. Obviamente, el
signante no quiere decir ‘Si tu [mi hijo] te quedas embarazada,...” por-
gue es una imposibilidad biolégica. Esto demuestra que el pronombre
de 22 persona del singular puede utilizarse de manera impersonal y no
Unicamente de manera deictica. En LSC, en cambio, la oracion equiva-
lente a (14) solo es valida si la interlocutora es una mujer. El pronombre
solo puede tener un uso deictico. (La imagen que acompafia el ejemplo
demuestra el uso del pronombre de 22 persona singular.)

(14) 1X2 EMBARAZO FUMAR DEJAR DEBER BEBER ALCOHOL PODER-NO

‘Si estds embarazada, tienes que dejar de fumar y no puedes beber

alcohol’.

Este uso del pronombre de 22 persona para referencia impersonal en LSE esta
restringido a contextos condicionales. De la misma manera que ocurre con el uso
del pronombre de 12 persona (seccion 4.2), el contexto condicional conlleva una
interpretacion genérica, y no hemos encontrado ejemplos de este recurso para
interpretaciones episddicas.
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5.2.

LSC: quien+algunos (‘alguien’)

La LSC utiliza de manera muy frecuente el pronombre indefinido que
puede traducirse como ‘alguien’. Este pronombre es un signo compues-
to que esta formado por la particula interrogativa QUIEN y el pronombre
de 32 persona plural (‘ellos’) o bien el determinante ALGUNOS. El orden
de los elementos que componen el pronombre no parece relevante. Asi,
para este pronombre encontramos las formas ilustradas en (15). Tam-
bién son posibles las combinaciones IX3pl+QUIEN y ALGUNOS+QUIEN,
y todas las variantes son equivalentes.

(15) a. QUIEN+IX3pl

b. QUIEN+ALGUNOS
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En (16) vemos un ejemplo del uso de este pronombre indefinido en LSC.
El pronombre sirve como sujeto explicito de la oracién pero no identifi-
ca a la persona en cuestion.

(16) quien+algunos LAVABO TAZA IR APUNTAR-MAL SIEMPRE.

‘Hay alguien que siempre que va al bafio apunta mal’.

Aungque la frase en (16) no identifica al autor de la accidn, si habla de
una persona especifica y por tanto tiene una interpretacion episddica.
El pronombre indefinido en LSC también se puede emplear para inter-
pretaciones genéricas.

A diferencia de la aparicion frecuente de este recurso para expresar la
referencia impersonal en LSC, no hemos encontrado nada parecido en
LSE de momento. Es posible que exista algun tipo de pronombre inde-
finido en otros dialectos de LSE, pero nuestros datos no contienen un
elemento homologo al signo ‘alguien’ de la LSC.

6. CONCLUSIONES

En este trabajo preliminar hemos podido ofrecer una descripcion del paradigma
de estrategias que se usan en LSC y LSE para codificar la referencia impersonal.
En resumen, ambas lenguas de signos tienen un paradigma muy rico para marcar
la impersonalidad. Casi todas las estrategias se utilizan de la misma manera y con
la misma interpretacidn tanto en LSC como en LSE. La estrategia mas utilizada en
ambas lenguas es la ausencia de sujeto. Pero también hemos visto que la LSC y
la LSE se diferencian en el uso de dos estrategias. El pronombre de 22 persona
singular (‘td’) con interpretacion impersonal solo puede usarse en LSE (en LSC
solo puede tener una interpretacién referencial). En LSC, el pronombre indefinido
‘alguien’ es muy productivo, y por el contrario los datos de que disponemos de
LSE no lo muestran asi. La Tabla 1 ofrece una sintesis de los resultados de este
estudio.
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TaBLA 1. LA EXPRESION DE LA REFERENCIA IMPERSONAL CONTRASTIVA ENTRE LSC v LSE,
MOSTRANDO LAS DISTINTAS ESTRATEGIAS Y SUS CORRESPONDIENTES INTERPRETACIONES

Estrategias LSC LSE Interpretacion
Sin sujeto v v Gen/Epi
Con pronombre: 1? singular v v Gen
Con pronombre: 2 singular --- v Gen
Con pronombre: 3 plural v v Gen/Epi
Con pronombre indefinido v --- Gen/Epi
Con nombres genéricos v v Gen/Epi

Fuente: elaboracion propia.

Este estudio representa un paso adelante en los estudios de la referencia en
las lenguas de signos. Hasta ahora, la investigacion sobre la referencia en las len-
guas de signos se ha centrado en la referencia especifica, es decir, a individuos u
objetos concretos. Sin embargo, las lenguas nos brindan la posibilidad de utilizar
mas tipos de referencia, como la referencia impersonal, cuando necesitamos re-
ferirnos a individuos humanos que desconocemos (o cuya identidad no queremos
revelar). En este sentido, este trabajo es uno de los primeros estudios sobre este
tipo de referencia, la referencia impersonal, en las lenguas de signos.

El tema de la referencia impersonal puede parecer un asunto rebuscado o
innecesariamente técnico, pero nos ofrece una manera de entender mejor cémo
las lenguas nos permiten hablar sobre cosas mas alla de lo concreto y especifico.
Ademas, el estudio de estructuras lingliisticas especificas contribuye a una mejor
comprension del funcionamiento gramatical de la lengua entera.
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La perspectiva contrastiva que hemos decidido adoptar para este estudio nos
parece especialmente interesante porque nos ha permitido comparar y contras-
tar los resultados de cada lengua con los de la otra. Sabemos que la LSC y la LSE
tienen muchas raices comunes y que histéricamente estan emparentadas, y los
resultados de este estudio confirman que se parecen en gran medida en la forma
de expresar la referencia impersonal. Sin embargo, una mirada mas detenida re-
vela que existen diferencias entre las dos lenguas. Estas particularidades a nivel
gramatical y Iéxico nos permiten describir la rica variedad de recursos que utilizan
las lenguas de signos.
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Resumen

RADIS (Relaciones Actanciales en Discurso Signado) es un proyecto de investigacion que
tiene como objeto el estudio de los procedimientos gramaticales que utiliza la LSE para
marcar las relaciones semanticas entre predicados y participantes, aplicando una perspec-
tiva tipoldgica e intermodal.

Se basa en una metodologia de corpus. Los archivos de video que constituyen el corpus
de LSE se anotan en el programa ELAN. Esta tarea de anotacion requiere varias fases y
diferentes niveles de analisis. En una primera fase, se procede a una division inicial en uni-
dades significativas similares a clausulas y al reconocimiento de las unidades basicas que
son identificables con signos. El uso de glosas identificativas (ID-glosas) pone en relacion
las unidades reconocidas con articulaciones manuales concretas de nuestro corpus.

Esta primera fase se completa con la separacion de las articulaciones de la mano activa 'y
la mano base y una traduccidn inicial al espafiol. Los componentes no manuales, simulta-
neos a la articulacién manual, son objeto de una codificacidn especifica. La segunda fase
de anotacion esta dirigida al objetivo concreto de descubrir el conjunto de procedimientos
gramaticales que utiliza la LSE para distinguir relaciones entre participantes dentro de una
construccion predicativa. A este efecto, diferentes lineas de ELAN sirven para analizar las
categorias |éxicas, para identificar los actantes de cada predicado y para reconocer proce-
dimientos de marcacion tipicos de la LSE como el locus o el uso del rol para la expresion de
un actante determinado.

El analisis del corpus se complementa con una base de datos léxica. Ademas, los objetivos
de descripcion gramatical y comparacion tipoldgica exigen la elaboracién de una base de
datos de verbos y roles de participantes.

Palabras clave
Corpus, anotacion, base de datos, Valencia, participantes.

7 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. INTRODUCCION?

Nos proponemos mostrar el estado actual de desarrollo de nuestras investigacio-
nes en el marco del proyecto Relaciones actanciales en discurso signado (RADIS).
Se trata de una investigacidon gramatical basada en un corpus y orientada desde
una perspectiva interlingistica e intermodal.

Partimos de una concepcion de la gramatica basada en el uso. Son los propios
usuarios y usuarias de la lengua (la LSE en nuestro caso) quienes nos proporcio-
nan los textos que serviran de base para la descripcidén gramatical. Este punto de
partida requeriria, en rigor, contar con extensos corpus de datos linguisticos que
constituyan una muestra representativa de la lengua en sus diferentes variantes
(regionales, de edad, de sexo, de géneros discursos, etc.)’. A la espera de que un
proyecto de este tipo sea una realidad para la LSE, abordamos el desarrollo de las
herramientas de analisis que permitan llevar a cabo la tarea y, mientras tanto, ir
atisbando cuales son las tendencias que nos permiten vislumbrar los datos dispo-
nibles, que en el futuro se podran contrastar a medida que dispongamos de una
muestra extensa, estratificada y representativa.

Por otra parte, nos proponemos que nuestra descripcidn tenga en cuenta las
dimensiones semanticas habitualmente consideradas en la investigacion tipologi-
co-funcional, a fin de que sea posible establecer comparaciones con otras lenguas,
vocales y signadas. Hemos optado, en concreto, por estudiar cdmo se expresan
en la LSE las relaciones semanticas entre participantes o relaciones actanciales, a
partir de verbos que pertenezcan a diferentes tipos y que en otras lenguas se han
encontrado formando parte de patrones de codificacion diferentes.

Empezaremos por explicar en qué consiste el fenomeno de la actancia y qué
diferencias se reconocen en las lenguas segun se expresen las relaciones entre

8 Agradecimientos: han colaborado Francisco Eijo y Araceli Santos. El proyecto RADIS esta
subvencionado por el Ministerio de Economia y Competitividad (FFI2013-41929-P). Parte
del trabajo del proyecto se desarrolla en colaboracién Grupo de Tecnologias Multimedia
(GTM) de la Universidad de Vigo, en el marco de de la red interuniversitaria Tecnoloxias
de Andlise de Datos Lingliisticos (TecAnDali), que recibe financiacion de la Xunta de Galicia
(R2014/007).

9 En el caso de las lenguas de signos la identificacién de variantes debe tomar en considera-
cion factores como el tipo de familia (sorda u oyente), el colegio o la edad de adquisicidn,
gue no se suelen tener en cuenta en el contexto de otras comunidades lingliisticas.
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participantes en el seno de la clausula. A continuacién describiremos nuestro sis-
tema de obtencién de datos para pasar, después, a presentar el sistema de ano-
tacion. Sera necesario dedicar también un apartado a una descripcion de la base
de datos con la que se relaciona el corpus. Para terminar, nos referiremos a otras
aplicaciones posibles de nuestro corpus, a las que se podra acceder a través de
una interfaz que estamos desarrollando en colaboracién con el Grupo de Tecno-
logias Multimedia (GTM) de la Universidad de Vigo.

2. QUE SON LAS RELACIONES ACTANCIALES

Si tomamos como ejemplo una accion como la expresada por el verbo ayudar,
observaremos que requiere dos elementos (participantes o actantes) para su de-
sarrollo. Estos son el que ayuda (o ayudante) y el que es ayudado. Nos referire-
mos a estas denominaciones semanticas de participantes de predicados concre-
tos como micro-roles. Para arder se necesita solo uno, la cosa que arde, en tanto

|Il

que arrojar suele exigir tres: el “arrojador”, la cosa arrojada y el destino de la cosa
arrojada. Cada lengua codificara las relaciones semanticas entre estos participan-
tes de su peculiar manera, pero la tipologia lingliistica asume como hipdtesis que
serd posible encontrar regularidades entre las lenguas en lo que se refiere a esos

patrones de codificacién.

La LSE, para el caso de ayudar, dispone a esos participantes en el espacio, y
la direccion del movimiento del verbo sefiala quién es el ayudante y quién es el
ayudado, de tal manera que el movimiento direccional entre los dos puntos iden-
tificados en el espacio sefiala (metaféricamente, podriamos decir) la relacién en-
tre los participantes. En la cadena de fotogramas del ejemplo 1, el primero sefala
a la signante, asignandole un locus, el segundo muestra la articulacion del verbo
desde ese locus hacia el frente. El cuarto fotograma muestra la posicion (el locus)
del ayudado, a través de un nombre localizador (NINO) y el dltimo repite el verbo.
Para otras lenguas de signos se han descrito procedimientos similares, a través de
los llamados verbos direccionales, verbos indicadores [indicating verbs] (Liddell,
2000) o verbos de concordancia (Padden, 1988).

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 66



YO AYUDAR HOMBRE NINO.REP AYUDAR

“(Yo) ayudé a los chicos”

Las lenguas vocales, que no cuentan con la posibilidad del uso simultaneo de
los lugares en el espacio para la codificacién gramatical, expresan esas relaciones
a través de procedimientos como el caso, la concordancia o el orden de palabras.
Por ejemplo, el bora (lengua de la familia witotoana hablada en Colombia) utiliza
el caso acusativo para el ayudado. El chintang, hablada en Nepal y perteneciente a
la familia tibeto-birmana, expresa el ayudante a través del caso ergativo. Ademas,
tiene formas de concordancia en el verbo que se asocian a cada uno de los partici-
pantes. El chino mandarin, finalmente, no modifica las expresiones nominales en
modo alguno, lo cual equivale a decir que no cuenta con formas especiales para
distinguirlas. Ver ejemplos (2), (3) y (4), tomados y traducidos del proyecto ValPal,
Valency Patterns Leipzig (Hartmann y otros, 2013).

(2) Bora (witotoana, Colombia)
Wajpi ptaabd badsijcajake
Wajpi ptaabd badsijcaja-ke
Hombre ayudar chica-ACUS

‘El hombre ayuda a la chica’.

(3) Chintang (tibeto-birmana, Nepal)
Pana ma phadose
pa-na ma phad-o-s-e
hombre-ERG  mujer  ayudar-[3sA.]3[s]p-prf-ind.pst

‘El hombre ha ayudado a la mujer’.

(4) Chino mandarin (sino-tibetana, China)
Ni yinggai bangzhu ta
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Ni yinggai bangzhu ta
2SG debe ayudar 3SG

‘Debes ayudarla’.

3. COMO OBTENEMOS DATOS PARA NUESTRO ESTUDIO

Para obtener informacion sobre los patrones de actancia en LSE es preciso tener
en cuenta las diferentes clases semanticas de verbos, pues es esperable que a
diferentes significados les correspondan distintas formas de organizar las rela-
ciones entre actantes. El equipo responsable del ya citado proyecto ValPal ha
elaborado una lista con la cual se ha abordado el estudio de la actancia en un
conjunto de alrededor de 37 lenguas vocales. Esta seleccion, que retne 80 signi-
ficados verbales diferentes, constituye, a nuestro juicio, un buen punto de par-
tida para observar como se conceptualizan las relaciones eventivas que pueden
llevar aparejadas. Para ello disefiamos una prueba de elicitacion de expresio-
nes predicativas en LSE sobre esos 80 significados verbales® y unas expresiones
nominales que eventualmente podrian crear una interpretacion. El input que
recibieron las tres personas signantes que asintieron en colaborar evitaba uti-
lizar expresiones en espafiol previamente construidas. En lugar de eso, se optd
por presentarles fichas en las que se indicaba la direccién del proceso entre los
actantes. Por ejemplo:

(5) SEGUIR
Hombres - Mujeres

Algunos de los significados se repitieron para obtener diferentes perspecti-
vas, pero intercalados con otros. Como resultado de esta prueba obtuvimos cien
ejemplos de cada uno de los tres colaboradores, que constituyen una primera
aproximacion a los patrones de actancia en LSE.

Ahora bien, como nuestro objetivo se centra en los usos reales de la lengua,
no nos resulta suficiente con la elicitacion de ejemplos aislados, sino que nos pro-
ponemos observar las relaciones actanciales en el discurso. Para ello constituimos
un corpus en el que predomina el discurso narrativo. Utilizamos como materia-
les de elicitacidn historias en imagenes previamente utilizadas en investigaciones

10 Lalista incluye expresiones potencialmente verbales, pero no se espera que todas se expre-
sen a través de verbos. Incluye, por ejemplo, ‘(estar) enfermo’ o ‘(tener) hambre’.
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que se han centrado en la comparacion interlingliistica, como Frog, where are
you? (Mayer, 1969) o The Pear Film (Chafe, 1980). El corpus consta también de
otras narraciones (o re-cuentos), y se extiende a otros géneros discursivos. Las
dos tablas siguientes resumen, por género y por tipo de material usado para la
elicitacion, los materiales de que consta en el momento actual:

TaBLA 1. TOTALES POR GENERO DISCURSIVO

“m

Conversacion 3 00:19:03
Entrevista 3 00:19:43
Narracion 13 01:11:05
(otros) 3 01:49:07
Total 22 03:38:58

Fuente: elaboracion propia.

TaBLA 2. TOTALES POR TEMA

m

Frog Story 6 00:27:34
Pear Film 5 00:22:50
Predicados 3 01:49:07
Re-cuentos 2 00:20:41
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m

Vida sorda 6 00:38:46

Total 22 03:38:58

Fuente: elaboracion propia.

4. COMO ANOTAMOS

La anotacidn se realiza utilizando el programa ELAN*! (Crasborn y Sloetjes, 2008).
El proceso se organiza en dos fases, que llamaremos primaria y secundaria (Jo-
hnston, 2013). La anotacion primaria consiste en la segmentacion y etiquetado de
signos manuales, teniendo en cuenta que la simultaneidad tipica de las lenguas
de signos requiere separar la articulacion de ambas manos, asi como también una
traduccion al espafiol. Se completa con una codificacién de los componentes no
manuales. La anotacion secundaria esta orientada al analisis gramatical (y mas
concretamente de las relaciones actanciales).

El sistema de anotaciéon primaria elegido implica relacionar cada elemento
Iéxico reconocido con una ID-glosa (Johnston 2010), es decir con una etiqueta que
equivale a un lema. De esta forma, las unidades |éxicas del discurso son tratadas
como tokens que remiten a un determinado type. Ahora bien, no todos los ele-
mentos identificados en el corpus pertenecen a esta clase, ya que existen multi-
tud de expresiones semiléxicas que requieren una convencion especifica para ser
anotadas (clasificadores, indices, boyas, numerales, etc.).

Por lo que respecta a los componentes no manuales (CNM), se ha optado
por un tipo de codificacion basada en HamNoSys y desarrollada en el proyecto
ViSiCast (Hanke, 2001), véase Figura 1. Se trata de cédigos formados por letras
del alfabeto latino que, en su mayor parte, estan tomados de las palabras inglesas
que describen los movimientos. Asi, por ejemplo, LE indica que el signante dirige
la mirada hacia la izquierda (/eft) y NO representa un movimiento de asentir con la
cabeza (nod). El sistema de ViSiCast se ha expandido para codificar movimientos
que consideramos pertinente anotar y no estan previstos. Por ejemplo, el codigo

11 The Language Archive, ELAN: http://tla.mpi.nl/tools/tla-tools/elan/.
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WN se ha afiadido para anotar que la nariz esta arrugada. Ademas, hemos in-
corporado la posibilidad de combinar codigos, como es el caso de FU-WN, en la
linea de cejas, ojos y nariz (nombrada como Cejas_ojos), para representar que las
cejas estan fruncidas y la nariz arrugada. Los CNM que se anotan son: mirada, ce-
jas-pdrpados-nariz, gesto oral'?, movimiento de cabeza, movimiento de hombros

y movimiento del cuerpo.
Ficura 1. CAPTURA DE PANTALLA CON LINEAS DE ANOTACION PRIMARIA

"% ELAN - HRJRV.eal @ ——

e e =0 X

kN - T
Archivo Editar Comentario Linea Tipo Buscar Visualizar Opciones Ventana Ayuda
" Lexicén [ [= T es T M T Controles ]
Parrilla [ Texto I Subtitulos |
v |uirada v
Anotacién Tiempo inicial Tiempo final | Duracién
00:01:29.429| 00:01:30.049| 00:00:00.620 [ =
00:01:30.081| 00:01:30.280 | 00:00:00.199
00:01:30.283| 00:01:32.178| 00:00:01.895
' 00:01:32.184 | 00:01:32.736 | 00:00.00.552
lu 00:01:32.736| 00:01:34.360 | 00:00:01.624
‘ 00:01:34.458 | 00:01:35.145 | 00:00.00.687 |—
| 00:01:35.145] 00:01:35.979 | 00:00:00.834 |—
3 HIRI 00:01:35.997 | 00:01:36.561 | 00:00:00.564
| 00:01:36 677 | 00:01:37.340 | 00:00:00.663
00:01:37.342| 00:01:38.313| 00:00:00.971 ||
0n01-38 339/ 00-01-38 832 [ 000000 493 1.}
00:01:30.081 Seleccion: 00:01:30.081 - 00:01:34.360 4279
(] ] EA] - p [E[PEDA M [0I] [PS] 5[] [€]=2] 4] 1] [IMcdoseleccién [Mododebuce )
M AN e o U L R Ry =
30000 00:01:31.000 00:01:32.000 00:01:33.000 00:01:34.000 s
Ref B8] _] HR-JRVE040
Trad s8] Mientras el perro saltaba intentando alcanzar la colmena.
MD_Glosa st} _| INDX |MIENTRAS SN:PERRO | cl.entperr OBJETIVO _ |AVISPA cl.entper |
MI_Glosa o] _J B |clentsuelo OBJETVO ___ |AVISPA clent:suelo |
Mirada 143 | [LE_|BA LE |BA |
Cejas_ojospaz) | RB |BA | |Fu |Fuwn_ |[FU |
Gesto_bocapoy  LOZ |L0g_Log ||poz ||Loz | |Log_Los |
Cuerpo (5] BN_BN | BN_BN
Hombro (12]
Cabeza 2] __I |N0 I ISR |[N0 SR |
=]
[« [u] | ===

Fuente: elaboracion propia.

En cuanto a la anotacion secundaria, como con ella se pretenden codificar
aspectos de la gramatica, hemos seleccionado aquellos que consideramos perti-
nentes para el andlisis de la actancia, pero podrian incluirse otros si se ampliaran

los objetivos de la descripcion. Estos son los que se tienen en cuenta:

12 También se anotan las oralizaciones, es decir, los movimientos de la boca que imitan pala-

bras de la lengua oral, pero el proceso de anotacion se realiza de forma independiente
respecto a los demds CNM.
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Categoria léxica (N, V, Indx...).

.
verbos).

* Rol (=accién construida o didlogo construido).

e Argumento expresado por el rol.

Locus (posiciones pertinentes para la estructura argumental).

En la Figura 2 se ofrece una ilustracion de este tipo de anotacion:

Argumentos (A1, A2... definidos para cada verbo en una base de datos de

FiGURA 2. CAPTURA DE PANTALLA CON LINEAS DE ANOTACION SECUNDARIA

Archivo Editar Comentario Linea Tipo Buscar Visualizar Opciones Ventana Ayuda

C

[c

| ™

ELAN - HR-ARS_(ps)

Parrila | Texto |

Subtitulos ”

Lexicon

|

v |Rer

]

= Nr Anotacién

Trad_lit

Tiempo inicial

Tiempo final

16 |HR-ARS#016

"(Has sido) fu,...

00:00:51.786

00:00:54.158

17
18
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tii has cogido...

00:00:54.170
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[»

iEN fin! EI nif...

00:00:57 406

00:01:00.380

19|HR-ARS#019
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23 |HR-ARS#023

gritaba
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00:01:09.890

24 |HR-ARS#024

"jven, ven”

00:01:09.899

00:01:11.097

25 |HR-ARS#025

jQuéseleva..

00:01:11.864

00:01:13.000

26 |HR-ARS#026

Después el ni...

00:01:13.250

00:01:17.023

27 |HR-ARS#027

Buscabasinr...

00:01:17.0562

00:01:18.434

-

00:00:53.667

‘Seleccion: 00:00:51.786 - 00:00:56 448 4662

(M4 EC] ] > [pk [PEPI[ DL DI

IEJII')H ]"I#]J’]T‘ [[] Modo seleccién  [[] Modo de bucle

TSI ST TGy {17 ST STV AU TIY MY TR VR VUTY YT TR VWY W ST

| oo;un:lsz.nno oo:oo:'ss.ooo no;no:lsa.aoo 00:00:55.000 00:00:56.000 =
B Ref 4] |HR-ARS#016 |HR-ARS#017
- Trad_lit g4 “(Has sido) , perro, 1, 1t has cogido del frasco."
MD_Glosa 3g] |INDX PRO:25g |PERRO _|INDX.PRO250 || G:abrazar-frasco | INDX PRO:| COGER |
’EMD_C;.,( 228) Indx.Pro NP Indx.Pro Indx.Pro Vv
MD_Arg [109] Al v
MD_Locus 14] i i s(=A2) i(A1) iA1>A2)
MI_Glosa [227] | | | || G:abrazarfrasco B
»|: MI_Arg 6]
MI_Cat )
)-LRoI ns) DC:nifio DC:nifio/AC:perro | DC-nifio |
Rol_Arg (13] Al =
[4] Il D
—

Fuente: elaboracion propia.

5. LA BASE DE DATOS BD-RADIS

Ademas de los ficheros de anotacién producidos con ELAN, en una base de datos
SQL se almacena informacion extraida del corpus (tipos y tokens de diferentes
lineas), se cataloga y se complementa con informacién adicional.

Las principales tablas de la base de datos conciernen al léxico de la LSE y las
estructuras predicativas (predicado y argumentos):
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e LS _lex: Contiene el Iéxico asociado al corpus.

e LS verbos: Verbosy estructura argumental (ejemplos elicitados, narraciones
del corpus).

e LS_micro-roles: Roles semanticos especificos de los actantes de cada verbo.

La tabla LS_lex recoge todo el Iéxico de la LSE que se ha encontrado al glosar
las grabaciones del corpus. Inicialmente, esa tabla recoge solo unidades Iéxicas
convencionales, del tipo de las que encontramos en diccionarios y vocabularios
de la LSE. Las expresiones semiléxicas (como los clasificadores, las boyas y los in-
dices) las estamos catalogando aparte. Como hemos indicado mds arriba, el con-
cepto clave es el de ID glosa, una etiqueta equivalente a un lema y que identifica
univocamente las asociaciones convencionales de expresion y contenido. De este
modo, configuraciones manuales diferentes tendran ID-glosas diferentes, aunque
su significado sea similar, y viceversa, significados no relacionados tendran ID-glo-
sas diferentes aunque su expresiéon manual sea similar. Esto no es dbice para que
reconozcamos como posibles realizaciones de la misma unidad Iéxica variantes de
expresion y para que una misma unidad |éxica admita variantes de significado que
llevarian a diferentes traducciones dependiendo del contexto de uso. Por ejem-
plo, la unidad Iéxica identificada mediante la ID-glosa AYUDAR podria traducirse,
dependiendo del contexto, por el verbo ayudar o por el sustantivo ayuda. En LSE
entendemos que es bdsicamente un predicado direccional (V.Dir) que por tanto
puede articularse con diferentes orientaciones que sefalan los loci de las perso-
nas participantes en el proceso (la persona ayudante y la persona ayudada). La
Tabla 3 ilustra, con la entrada correspondiente a AYUDAR, los principales campos
de LS lex. Ademas de lo ya indicado —los significados y la categoria— se incluye
informacidn sobre la articulacion de la sefa utilizando el sistema SEA y/o Ham-
nosys, la referencia a una fuente externa que contenga el signo (en este caso, al
DILSE-III, Fundacién CNSE, 2008) y a un ejemplo del corpus propio, y un vinculo
interno o externo a una ilustracion en video del signo.
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TaBrA 3. LA ENTRADA DE LA UNIDAD LEXICA AYUDAR EN LS_1Ex

Campo

Ejemplo

ID-glosa AYUDAR
Categoria V.Dir
Significados ayudar, ayuda
ENG-glosa help
Fuente externa DILSE III
SEA s bameacea
Hamnosys "Oa\Tt
ref_ej VV-ARS#60

Fuente: elaboracion propia.

Ilustracion

Adicionalmente, recogemos en otras tablas de la base de datos informacién
especifica sobre las unidades Iéxicas y semiléxicas que pueden ser interpretadas
en los textos del corpus como predicados. En ellas recogemos entre otras cosas el
tipo de predicado (por ejemplo, V.Dir) y al menos un nimero de identificacién y
una etiqueta de micro-rol para cada uno de los participantes o actantes posibles
en las situaciones denotadas por ese predicado (por ejemplo, para AYUDAR, <A1:
ayudante, A2: ayudado>.
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6. CODIFICACION DE PARTICIPANTES: HACIA UNA DESCRIPCION DE LOS PATRO-
NES ACTANCIALES EN LSE

La descripcidon de los patrones actanciales de la LSE es una tarea que, sin bien
constituye un objetivo central del proyecto RADIS, excede los limites de una co-
municacion como la presente. Los primeros resultados fueron presentados en el
congreso Diversity Linguistics: Retrospect and Prospect (Garcia-Miguel y Cabeza,
2015). A la espera de investigaciones mds concluyentes, avanzamos el siguiente
resumen:

Apenas se atisban indicios de marcacion de participantes similares a los iden-
tificados mas ampliamente en las lenguas vocales (casos, preposiciones). Puede
constituir una excepcion el uso de estrategias de focalizacidon del objeto a través
de signos concretos (tales como la sefia TEMA o algunos interrogativos). El orden
de elementos parece ejercer una funcion desambiguadora, pero es aventurado
considerarlo un procedimiento regular de diferenciacion de actantes.

El uso de los loci, descrito para otras lenguas de signos, si parece ejercer una
funcidn importante en la diferenciacién de actantes, tanto a través de los predica-
dos indicadores (indicating), como en el desarrollo de auxiliares (cuya utilizacién
en el discurso es preciso aun contrastar). En cualquier caso, la localizacién en el
espacio parece ser un recurso extremadamente rico para la expresion de la ac-
tancia.

Otro procedimiento atestiguado es el de la incorporacién de participantes
(Mithun, 1986). Algunos lexemas de la LSE incorporan facilmente un objeto (DAR,
por ejemplo), pero este fendmeno es especialmente creativo en los llamados pre-
dicados clasificadores o ‘depicting”. No obstante, es necesario profundizar mas
tanto en la definicion del concepto de incorporacidn como en las condiciones de
Su uso.

No se agota con este conjunto de recursos la posibilidad de la LSE de expresar
relaciones entre participantes. El uso de los componentes no manuales permite
no solo una rentabilizacién de los recursos localizadores (a través de la mirada, el
movimiento del cuerpo o de la cabeza), sino también el despliegue de procedi-
mientos de cambio de rol que sin duda alguna disponen también las relaciones
de actancia.
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7. APLICACIONES DEL CORPUS: EL PROYECTO CORILSE

El desarrollo de un corpus es una tarea laboriosa que tiene escasa utilidad si no
se pone al servicio de la comunidad investigadora y de los profesionales que tra-
bajan con la lengua. De ahi que nos hayamos propuesto, en colaboracién con el
grupo de investigacion de tecnologias multimedia (GTM) de la Universidad de
Vigo, desarrollar una aplicacion que ponga el corpus al servicio de estas personas.
Esta colaboracién es CORILSE (corpus informatizado de LSE), y tiene dos objetivos
fundamentales:

1. Crear un repositorio de alta calidad para la consulta de corpus anotado a
través de una interface web.

2. Facilitar la anotacién manual del corpus gracias al desarrollo de herramien-
tas de reconocimiento automatico o semiautomatico de imagen.

Por lo que respecta a la investigacion, el repositorio de CORILSE, que espera-
mos esté disponible en un breve plazo, permitira obtener muestras anotadas de
LSE para la descripcion gramatical y Iéxica de la LSE. En cuanto a los profesionales
que trabajan con la LSE, en CORILSE encontraran ejemplos de discurso natural que
podran utilizar para la ensefianza de la lengua, para la formacion de intérpretes,
e incluso para la creacion de materiales de evaluacion linguistica en diferentes
ambitos, desde el del aprendizaje de la lengua por parte de nifios o adultos hasta
la valoracion del déficit linglistico relacionado con enfermedades neuronales.
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Los conectores causales en LSE®3

Nizar Kasmi Ismail

Resumen

El objetivo de esta ponencia sobre conectores causales en LSE abarca la defini-
ciodn, tipos y aplicacidon de su analisis al campo de la ensefianza-aprendizaje de LSE
de uno de los procedimientos linglisticos de cohesidon de que dispone la LSE para
reforzar la coherencia de un discurso signado. Por ejemplo, el refuerzo de la rela-
cién argumentativa entre enunciados mediante los conectores. Estos conectores
constituyen un grupo particular de la clase funcional-discursiva de los marcadores
del discurso signado, y se definen como aquellos marcadores que sefialany, sobre
todo, refuerzan, el valor argumentativo presente en las relaciones de enunciado.

Portolés ofrece una definicion muy clarificadora del conector: “Un conector
discursivo es un tipo de marcador que vincula semantica y pragmaticamente dos
miembros del discurso de modo que se obtienen inferencias determinadas del
conjunto de los dos miembros relacionados y no de cada uno de ellos por separa-
do (Portolés, 1996: 211)

Por consiguiente, Gramatica y Pragmatica deben ir del brazo en la ensefanza
de LSE. La una sin la otra da como resultado un conocimiento incompleto de la
lengua en cuestion. Con competencia gramatical pero sin competencia pragmati-
ca podemos ensefiar a construir frases y discursos correctisimos pero, tal vez, ina-
propiados para la situacidén comunicativa; y al revés, con competencia pragmatica
y sin competencia gramatical, pueden estar plagados de anacolutos, discordan-
cias, concordancias viciadas, etc.

Sin embargo, dada la extension de las clasificaciones de los tipos de conecto-
res, mi exposicion solo se va a centrar en los conectores causales en LSE.

13 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. INTRODUCCION

A pesar de la proliferacion que, en los ultimos tiempos, han experimentado las
investigaciones en torno a los marcadores del discurso, conectores u operadores
discursivos, y a pesar de que, como sefala Casado (1991: 87-88), la “preocupa-
cion por este tipo de unidades lingtisticas en espafiol, y por sus funciones en la
organizacion discursiva, no constituye (...) algo reciente”, aun no se ha logrado
una definicidn de estos elementos refrendada unanimemente por los estudiosos.

Las numerosas discrepancias existentes entre las caracterizaciones aportadas
por los diferentes autores aconsejan seleccionar un marco tedrico apropiado, ca-
paz de dar debida cuenta de los elementos que nos proponemos analizar. En este
sentido, dada la heterogeneidad de estas unidades y dado también que, frecuen-
temente, resulta dificil determinar el grado de lexicalizacién y gramaticalizacidon
en que actualmente se encuentran, defendemos la conveniencia de partir de una
definicion asentada en criterios amplios y generosos, que permita abordar el es-
tudio de ciertos elementos cuya inclusidon en esta categoria ha sido, en algunas
ocasiones, puesta en entredicho, con el fin de posibilitar la elaboracién de estu-
dios contrastivos en lenguas diferentes que se constituyan en herramientas utiles
para los profesionales de la traduccion.

En este trabajo nos proponemos analizar los marcadores de discurso que ex-
presan dos tipos esenciales de la relacion conectiva causa-efecto, y el conector
pragmatico o relaciones de causalidad, con el fin de observar las similitudes y las
discrepancias existentes entre sus respectivos valores, es decir, los distintos tipos
de relaciones que estos elementos establecen entre los segmentos de discurso
conectados y, con ello, la informacidn que proporcionan sobre las estrategias que
debe utilizar el destinatario para procesar e interpretar tales relaciones.

2. EL VALOR DE LOS MARCADORES DEL DISCURSO QUE EXPRESAN CAUSALIDAD

Una rapida ojeada a los marcadores de causalidad permite reconocer un significa-
do basico, comun a todos ellos, que es precisamente el de indicar que existe una
relacion de causa-efecto entre los contenidos proposicionales de los dos miem-
bros que unen. Naturalmente, este nucleo semantico se concreta con una serie
de precisiones —surgidas tanto de los propios marcadores como del contexto en
que se insertan— que perfilan su significado y que, basicamente, permiten reco-
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nocer entre ellos la existencia de tres grupos de marcadores de causalidad, que
introducen los dos tipos de relacion que la légica denomina, respectivamente,
causal e inferencial.

Antes de exponer, me gustaria aclarar la breve y basica concepcidn de conec-
tores. Los conectores sirven para enlazar entre si las diferentes oraciones que
forman un texto, creando parrafos que organizan el texto.

La cohesidon se relaciona con la presencia de mecanismos/procedimientos
formales que permiten explicitar la coherencia de los discursos. Se realiza, fun-
damentalmente a través de conectores que pueden establecer diferentes tipos
de relaciones como por ejemplo relaciones de causa - efecto (relaciones ldgicas),
relaciones de temporalidad o de orden (relaciones cronolégicas), relaciones de
contraste (o adversativas), conectores que expresan cambio de perspectiva...

Existen diferentes tipos de conectores como conectores causales, conectores
consecutivos, conectores aditivos, conectores temporales, conectores modales,
conectores locativos, conectores comparativos, conectores adversativos, conec-
tores condicionales, conectores concesivos, conectores finales, conectores argu-
mentativos, conectores contraargumentativos...

Un primer grupo esta constituido por los conectores causales, que indican
causa, razdn o motivo de una accion. Expresan, por consiguiente, un orden 16gi-
co contrario a los marcadores consecutivos. Las secuencias textuales implicadas
mantienen una conexidon semantica idéntica entre los conectores causales y con-
secutivos, basada en el hecho de que una parte se presenta como la causa que
desencadena la consecuencia expresada en el otro extremo textual (causa-efec-
to) mientras que la causa aparece pospuesta (efecto-causa). Por ejemplo: porque,
por, por culpa de, gracias a... Mas adelante veremos estos ejemplos en LSE con el
tema de caracteristicas particulares.

Un segundo grupo esta integrado también por el papel de conector pragmati-
co que se vincula predominantemente a la organizacién de la actividad discursiva
como marcador metadiscursivo o la actividad argumentativa como conector ar-
gumentativo. Entre los elementos que favorecen la cohesidn y la coherencia de la
conversacion coloquial destacan los llamados conectores pragmaticos, unidades
qgue mantienen del hilo del discurso y la tensidn comunicativa. Nos referimos a
los llamados conectores pragmaticos, signos y expresiones como pero, entonces,
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bueno, pues, es que, porque, aunque, asi (es) que, claro (que), ahora que, sin em-
bargo, en consecuencia, en primer lugar, ¢no?, lo que quiero decir, a ver si me
entiendes, pues nada, y nada, bueno a ver...

Portolés ofrece una definicién muy clarificadora de conector pragmatico: “Un
conector discursivo es un tipo de marcador que vincula semantica y pragmatica-
mente dos miembros del discurso de modo que se obtienen inferencias determi-
nadas del conjunto de los dos miembros relacionados y no de cada uno de ellos
por separado” (Portolés 1996: 211).

Por ejemplo, el intercambio de una conversacién “pero” introduce un acto de
justificacion de una hipotética respuesta negativa, un acto de reformulacion éste
que el signante interpreta mas apropiado al contexto conversacional:

Ejemplo:
A: iPuedes decirme la hora?
B: Pero si llevas reloj.

El marcador “pero” segun la gramatica descriptiva es un conector adversati-
vo, sin embargo el significado de esta expresidn pragmatica se vincula mas a un
conector argumentativo e interpreta mas apropiado al contexto conversacional,
y por tanto los signos pragmaticos con frecuencia no cumplen las reglas gramati-
cales.

Ejemplo de “pues nada”:

A: iVamos al cine?

B: No sé si podria ir... Es que me he gastado mucho...
A: Pues nada.

El hecho de que algunos de los marcadores sean a su vez refuerzos de la ar-
gumentacion o de una conclusion no desdibuja su otra funcion, quiza, principal.
No cabe duda de que en primer lugar... en segundo lugar son organizadores meta-
discursivos, pero con una elevacion del tono y un acento marcado imprimen una
mayor fuerza argumentativa a las expresiones que siguen:

Ejemplo:
PRIMERO tu no eres quién para decirme si he hecho bien o no y SEGUNDO tu
le has hecho mas cabronadas que yo o sea que te callas.
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Este nuevo papel fundamental del conector pragmatico se vincula ahora a la
actividad formulativa. Los conectores pragmaticos aparecen en la conversacion
como trazos del esfuerzo que el hablante realiza al formular e ir organizando su
discurso, que se produce cara a cara y en un espacio y tiempo determinados que
consiste en servir de apoyo a los interlocutores para formular y reformular sus
mensajes y al mismo tiempo para agarrar y ordenar las partes de los mismos. Son,
en suma, “controles de la situacidon de habla”, controles del mensaje y controles
del contacto, que ponen de relieve de qué modo hablamos lo que decimos al que
nos escucha.

Por consiguiente, Gramatica y Pragmatica deben ir del brazo en la ensefanza
de LSE. La una sin la otra da como resultado un conocimiento incompleto de la
lengua en cuestion. Con competencia gramatical pero sin competencia pragmati-
ca podemos ensefiar a construir frases y discursos correctisimos pero, tal vez, ina-
propiados para la situacidén comunicativa; y al revés, con competencia pragmatica
y sin competencia gramatical, pueden estar plagados de anacolutos, discordan-
cias, concordancias viciadas, etc.

3. CARACTERISTICAS PARTICULARES

1. MOTIVO - porque / por: Indica causa de algin hecho producido y su con-
secuencia, la introduce:
Espafiol: Lo despidieron del trabajo porque no rendia / Lo despidieron por
no rendir.
LSE: MI AMIGO TRABAJO DESPEDIR MOTIVO TRABAJO PRODUCIR NO.
Espanol: Esta entusiasmado porque es un buen trabajo.
LSE: IX CONTENTA MOTIVO TRABAJO BUENO.

POR: Es un conector causal y / o final

Espafiol: Lo critican por llevar barba.
LSE: DOS-ELLOS CRITICAR- enfado MOTIVO CULPA IX BARBUDO.
2. GRACIAS-A: Expresa una causa positiva:
Espainol: Puedo comprar mi casa gracias a mis padres que me ayudaron a
pagar las hipotecas.
LSE: CASA-foc YO COMPRAR PODER, GRACIAS MIS PADRES HIPOTECAS PA-
GAR-Asp. Frec.
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POR CULPA-de: Expresa una causa negativa:

Espainol: Se rompid la pierna por culpa de que tuvo un accidente.
LSE: PIERNA LESIONADO POR-CULPA COCHE ACCIDENTE.

MAL: No tiene una equivalencia en espafiol. Es una expresién positiva o
negativa:

LSE: MAL LLOVER, CALLE PERRO —sacar PODER-NO.
LSE: MAL TACONES, PARECE MUCHO MAS ALTA.

CAUSA: En LSE, la posicidn inicial tiene un matiz enfatico o aparece en pri-
mer lugar y presenta una situacidn previa como causa:

Espanol: Porque eres amigo mio, te dejo que montes en la moto.

LSE: MOTIVO++ DOS-NOSOTROS SER AMIGO, MOTO SUBIR YO DEJARTE.
Espafiol: Como hace frio, las carreteras estdn heladas.

LSE: MOTIVO FRIO, CARRETERA HELADA CLD: “asfalto helado”.

Espainol: Puesto que tu no quieres venir, iré sola.

LSE: MOTIVO TU VENIR QUERER-NO, YO IR SOLA.

No es que + subjuntivo o No porque... sino porque..., para negar la causa.
Presentan una causa que no es la causa real:

En LSE van con paralenguaje: MOTIVO... SER NO... MOTIVO SER (Valor en-
fatico):

Espanol: Te llamé no porque me sintiera obligado, sino porque me apetece.
LSE: AYER YO-LLAMARTE MOTIVO AGUANTARME SER-NO, MOTIVO SER YO
APETECER.

Espaiiol: No es que no quiera ir, es que tengo muchas cosas que hacer.
LSE: MOTIVO YO APETECER-NO SER-NO, MOTIVO COSAS YO HACER DEBER.
No es que no me interese este tema, es que ya hemos hablado de él un
monton de veces.

Oracidn negativa + (solo) porque + subjuntivo para indicar que no se acep-
ta algo como causa suficiente:

Espafiol:
A: No quiero verte jVete!

B: No me voy a ir solo porque tu lo digas (No es una causa suficiente para
irme).
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8.

10.

11.

La secuencia forma parte de un texto coherente, puesto que la experiencia
nos dice que la lluvia suele servir de razén disuasoria en situaciones como
en las que aparece esa frase. Las relaciones de coherencia que pueden
establecerse en el interior de un texto son de muy diverso tipo: de causali-
dad, de pertenencia a una misma situacion, etc.:

Espanol: Llovia mucho; decidimos no salir de excursion y quedarnos en
casa.

LSE: AYER LLOVER-MUCHO-Asp. Cont, EXCURSION SALIR HABER-NO, CASA
QUEDAR.

Espainol: Me levanté tarde, me vesti rapido y perdi el bus.

LSE: YO DESPERTAR TARDE, VESTIR-Asp. Intensiv, BUS-SALIR PERDER.

El intercambio de una conversacion “pero” indica la no aceptacién inme-
diata del requerimiento (acto de habla) o introduce un acto de justificacién
de una hipotética respuesta negativa, un acto de reformulacion éste que el
hablante interpreta mas apropiado al contexto conversacional:

A: éiPuedes decirme la hora?
B: Pero si llevas reloj

Un conector sintactico-proposicional como porque en (a), con valor se-
mantico de causa, es en ocasiones como en (b) un conector pragmatico,
que introduce el argumento de justificaciéon del que habla (porque ha ido
al médico) de la afirmacidn conclusion precedente, esta enfermo:

(a) Haido al médico porque estd enfermo.
Efecto > causa
(b) Estd enfermo, porque ha ido al médico.
Afirmacioén > justificacion
Ha comprado un nuevo coche porque me ha dicho. (Conector pragmatico).
Ha comprado un nuevo coche porque lo he visto. (Conector pragmatico).

Cuando la negacidn incide sobre el efecto designado por la oracion prin-
cipal y, concretamente, cuando se afirma que no se trata de un efecto ni
adecuado ni verdadero respecto a la idea contenida en la oracién subordi-
nada, que asume asi un marcado valor concesivo:
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Ejemplo: No tienes que venir a clase porque te lo HAYAN PEDIDO = Aunque
te lo hayan pedido no tienes que venir a clase.

12. Cuando una oracioén principal y su subordinada causal se encuentran bajo
el signo de la interrogacién y el hablante pregunta para mostrar el cum-
plimiento de la causa formulada. Bien es cierto que si el hablante duda
de la verdad o el cumplimiento de la causa, la considera como inefectiva
respecto al efecto formulado en la principal. Pero, como hemos sefialado,
el criterio de la efectividad no es valido en estas estructuras interrogativas,
puesto que es cuestionado en si mismo en aquellas en las que utilizamos
el indicativo.

Ejemplo: ¢ Marie faltd a clase porque ESTUVIERA resfriada?
El hablante no pregunta sobre la relacion causa efecto, sino que muestra
su duda respecto a la verdad o al cumplimiento de la causa.

13. Estas personas no son refugiados ni tampoco sirios.
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La metafora conceptual como recurso pedagdégico musical para per-
sonas sordas y con discapacidad auditiva'*
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Cabezas Clavijo®
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ASOCIACION DE PERSONAS SORDAS DE ALAVA, ARABAKO GORRAK?

Resumen

Cada vez hay mas personas sordas interesadas en la musica y en la performance
musical como parte de la cultura. Ademas, de forma intuitiva, intérpretes, pro-
fesores y parejas oyentes de personas sordas utilizan recursos linglisticos de ca-
racter metafdrico para hacer llegar a estos su experiencia musical, y no solo el
contenido del mensaje. En esta comunicacion estudiamos en qué medida dichos
recursos se pueden convertir en una estrategia pedagdgica eficaz para acercar la
musica al sordo, algo que ampliaria las posibilidades de acceso cultural de este
colectivo, y supondria no solo una nueva via de integracidn sino, ademas, un de-
sarrollo de su propia lengua como forma de expresion creativa.

Tedricamente, el trabajo parte de estudios que buscan comprender cdmo las me-
taforas operan a nivel cotidiano, qué fendmenos metafdricos subyacen a algunas
conceptualizaciones musicales y como ellas constituyen una ayuda para cimentar
el conocimiento. En su aspecto practico, se centra en el andlisis del tipo de meta-
foras que una profesora de nifios sordos utiliza en las audiciones musicales en el
aula, haciendo hincapié en su doble valor cognitivo y pedagdgico. Asimismo, en
la manera metafdrica en la que los nifios sordos conceptualizan la musica a través
de dichas metaforas.

El estudio deja ver que la distancia que la persona sorda pone con respecto a la
musica se debe mads que a las dificultades para su percepcién a una dificultad
para aprehenderla. El trabajo persigue acercar la realidad musical a las personas
sordas, sentar las bases de una pedagogia musical de base sociocultural propiay

14 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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proponer estrategias que ayuden a la percepcidn y conceptualizacién musical por
parte de las personas sordas. Y ello, desde el establecimiento de la forma en la
que la persona sorda se enfrenta, de manera experiencial, al fendmeno musical y
da cuenta de él.

Palabras clave
Lengua de signos, personas sordas, musica, metafora, pedagogia musical.
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1. INTRODUCCION

A pesar de que, por su dificultad para percibirla, la musica resulta el arte que
menos interés ha suscitado en las personas sordas y, consecuentemente, el me-
nos explorado en el ambito de su comunidad, lo cierto es que cada vez hay mas
organizaciones y grupos musicales de personas sordas interesadas en conciertos
y en la performance musical como parte de la cultura. Ademas, de forma intuitiva,
los intérpretes, profesores, o parejas oyentes de personas sordas utilizan recursos
linguisticos —mayoritariamente, de caracter metafdrico— para hacer llegar a estos
su experiencia musical®®. Precisamente por ello, en esta investigacidn queremos
estudiar en qué medida dichos recursos se pueden convertir en una estrategia
pedagdgica eficaz para acercar la musica a la comunidad sorda, algo que sin duda
ampliaria las posibilidades de acceso cultural de este colectivo, y supondria no
solo una nueva via de integracion, sino, ademas, un desarrollo de su propia len-
gua como forma de expresion creativa.

2. PLANTEAMIENTO DE LA INVESTIGACION

Desde el punto de vista metodoldgico, esta investigacion se plantea un doble ob-
jetivo. En una primera fase, nos centramos en el estudio de las metaforas que
subyacen a la conceptualizacion musical tanto de personas oyentes vinculadas a
la cultura sorda, como de personas sordas expuestas a una experiencia musical.
Nuestro objetivo ultimo busca la posibilidad de proponer estrategias pedagdgicas
efectivas, capaces de hacer llegar la musica a la persona sorda a través de las me-
taforas. Para ello, hemos disefiado varias fases de la investigacion:

15 Si bien es cierto que el acercamiento de las personas sordas a la cultura musical no es muy
extenso, cada vez son mas los colectivos nacionales e internacionales interesados en este
campo. Los grupos Handmade (danés), Talking Hands (americano), D-Pan (americano),
SPIT o SHAPE (ingleses), SignMark (finlandés), o Kwan Yin (chino) son algunas de las mani-
festaciones internacionales de artistas sordos interesados por la performance musical. En
nuestro pais, los colectivos Ojos que oyen (Madrid), ILSEVIN (Asturias), Arymux, el proyecto
Signos a escena, el Coro Bilingiie del Centro Educativo Ponce de Ledn, o intérpretes como
Beatriz Romero (con Rozalén) o Gonzalo Cabezas (2013), han presentado propuestas que
evidencian su interés por acercar el fenédmeno musical a las personas sordas, mediante una
interpretacién musical que vaya mas alld de la mera traduccién del contenido del mensaje
de la cancion.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 89



e Fase 1. Estudio metaférico.

En esta primera fase partimos del andlisis del trabajo de aula que realiza
una intérprete de LSE y profesora de musica para nifios sordos en el Centro
educativo Ponce de Ledn, de Madrid, actividad en la que interpreta piezas
musicales a lengua de signos para facilitar la comprension de la musica a
sus alumnos, tanto sordos como oyentes. En esta nuestra primera aproxi-
macioén al objeto de la investigacidn, analizamos el tipo de metaforas de
los que la profesora-intérprete se vale para hacer llegar a los nifos sordos
la musica en todas sus facetas. Y lo hacemos en su doble valor cognitivo y
pedagdgico. En esta comunicacion, y como muestra del trabajo que esta-
mos llevando a cabo, dejamos constancia del analisis de la interpretacién a
LSE de la Suite Musical “Le carnaval des animaux” del compositor roman-
tico francés Camille Saint-Saéns.

En tanto grupo interdisciplinar de especialistas?®, analizamos dicha in-
terpretacion estudiando las metaforas que subyacen en ella y que, a jui-
cio de la profesora-intérprete, contribuyen a arrojar luz en la comprensién
de determinados aspectos del fendmeno musical. La metodologia en esta
fase consiste en el analisis de documentos de caracter visual.

e Fase 2. Categorizacion y replanteamiento.

Tras el andlisis de las metaforas observadas en la interpretacion, categori-
zamos tedricamente las metaforas y su capacidad para vehicular conteni-
dos estrictamente musicales. Como muestra del trabajo de esta segunda
fase, esbozamos aqui nuestras primeras propuestas sobre como mejorar
la interpretacidn con el objetivo pedagodgico de buscar estrategias efica-
ces para la interpretacion de musica en LSE con miras a conseguir una
mejor comprension del fendmeno musical. Desde el punto de vista me-
todoldgico, en esta segunda fase trabajamos como grupo de discusion.

16 El grupo interdisciplinar de trabajo estda compuesto por cuatro personas: una doctora en
musicologia especializada en el andlisis de la metafora musical y con conocimientos avanza-
dos de LSE, un doctor en lingliistica general especializado en el estudio de la metafora en LSE
y con conocimientos de la lengua de signos, una intérprete de LSE, magister en docencia de
lengua de signos y maestra en educacién musical con sobrada experiencia como profesora
de musica a nifios sordos y oyentes, y un musico, intérprete de LSE y magister en docencia
de lengua de signos.
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e Fases 3 y 4. Propuesta pedagogica.

Aunque aun en desarrollo, estas fases buscan sentar los fundamentos de
una pedagogia musical de base sociocultural propia a partir de la elabo-
racion y propuesta de estrategias que ayuden a la percepcidén y concep-
tualizacidon del fendmeno musical por parte de las personas sordas. En
ese sentido, han permitido ya la elaboracién de un cuestionario sobre
percepcidn musical en nifios sordos, que esta actualmente en fase de re-
visidon. Presentamos a la persona sorda la obra y, a través del cuestiona-
rio, indagamos sobre los aspectos musicales que ha percibido. Por medio
de una entrevista semiestructurada, detectamos los recursos metafori-
cos mas exitosos y aquellos peor comprendidos por la persona sorda,
pasos que nos estan facilitando el replanteamiento de la interpretacion
para proceder a volver a pasar el cuestionario y la entrevista. Estamos
convencidos de que, a partir de ese momento, estaremos en disposicidon
de elaborar una propuesta pedagoégica de base metaférica cuyo valor
intrinseco sea el establecimiento de la forma en que la persona sorda se
enfrenta, de manera experiencial, al fendmeno musical y de las metafo-
ras con las que da cuenta de él.

3. METAFORA Y COGNICION

Habitualmente, al hablar de gran cantidad de hechos de nuestro entorno utiliza-
mos expresiones que provienen de otro campo, creando un auténtico isomorfis-
mo entre dos areas de experiencia. Ello supone que, al pensar en tales hechos o
circunstancias, aplicamos relaciones légicas y estructurales propias de otros cam-
pos; es decir, los entendemos a partir de la asignacion de dichas relaciones al
nuevo campo experiencial. Tales relaciones tienen su imagen en la constitucion
de los llamados “campos metafdricos”.

De acuerdo con ello, “la esencia de la metafora es entender y experimentar un
tipo de cosa en términos de otra” (Lakoff y Johnson, 1980/1986: 41). Para los au-
tores, “lo que ocurre es, simplemente, que el concepto se estructura metaférica-
mente, la actividad se estructura metaféricamente y, en consecuencia, el lenguaje
se estructura también metaféricamente” (Lakoff y Johnson, 1980/1986: 41-42).
Y puesto que las expresiones metaféricas de nuestro lenguaje se encuentran, de
manera sistematica, enlazadas con conceptos metafdricos, podemos usar expre-
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siones linglisticas para estudiar la naturaleza de algunos conceptos abstractos y
alcanzar una comprension de la naturaleza metaférica de nuestras actividades.

De acuerdo con lo anterior, y desde el punto de vista que adoptamos aqui,
esta claro que nos interesan las metaforas, cada una de ellas en concreto. Pero
también los mecanismos metafdricos culturales, es decir, el conjunto de relacio-
nes comunes en el seno de entidades diferentes y el modo en que aquellos van
organizando el pensamiento al tiempo que estructurando la manera en que la
persona sorda concibe la realidad musical. Y para ello, nos interesa el modo en
que éste se enfrenta a la realidad, que no es otra cosa que la experiencia, que
viene a ser el fundamento de los conceptos metaféricos, en particular de aquellos
que responden de forma mas directa a su particular interaccién con un medio
social y cultural determinado como el musical.

El lenguaje esta regido por sistemas complejos de pensamiento metafdrico or-
ganizado en estructuras jerarquicas, lo que equivale a decir que esta regido por
sistemas conformados por grupos de expresiones linglisticas metaféricas que dan
cuenta de alguna metafora cognitiva mas general. Estas se organizan en los llama-
dos “modelos cognitivos idealizados metaféricos” (Lakoff, 1987: 68), que no son
otra cosa que proyecciones —mappings— de un modelo de esquema de imagenes o
proposicional en un dominio sobre una estructura correspondiente en otro domi-
nio (Geck, 2000: 54). Y es que, como dejan ver Lakoff y Johnson (1980/1986: 39),
la metafora “impregna la vida cotidiana, no solamente el lenguaje, sino también el
pensamiento y la accion”. De ahi, el que concluyan que “nuestro sistema conceptual
ordinario, en términos del cual percibimos, pensamos y actuamos es, fundamental-
mente, de naturaleza metafdrica”. Tal metafora es, ademas de cognitiva, cultural, en
tanto producto de la interaccidn social y de las experiencias con el mundo.

Nuestro interés por la metafora en esta investigacion aparece enmarcado,
pues, en primer lugar, por las aportaciones de la linglistica cognitiva que, al acer-
carse a la metafora, nos la desvela como la resultante de un proceso conceptual
de transferencia aplicativa. Pero tiene, ademas, otras cuatro lineas delimitadoras.
La primera de ellas, relacionada con los avances de la linglistica antropoldgica y,
mas concretamente, con los de la linglistica cultural (Palmer, 1996). La segunda,
con las aportaciones de Nubiola (2000) en relacidn con las conexiones de la me-
tafora con la experiencia y la imaginacién. Y, como no podria ser de otra manera,
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la tercera y la cuarta aparecen ligadas a los desarrollos y peculiaridades de la

metdafora musical (Pefialba, 2005) y a las posibilidades que el sistema linglistico

viso-gesto-espacial ofrece al fendmeno de conceptualizacién metafdérica en LSE

(Moriydn, C. et al., 2010), aspectos todos ellos que nos permiten enriquecer la

interpretacidn y el analisis de las metaforas cognitivas de caracter musical objeto

de estudio, haciendo hincapié en su doble vertiente cognitiva y pedagdgica.

17

18

19
20

3.1. Metaforay lenguas de signos

Los estudios sobre la metafora en las lenguas de signos no se inician
hasta la década de los 90. Aunque en modo alguno comparable con el
volumen de estudios que sobre la metafora encontramos en cualquier
lengua oral, lo cierto es que hoy en dia existen gran cantidad de estu-
dios sobre el particular en diferentes lenguas de signos’’, la mayoria de
ellos interesados, fundamentalmente, en la relacion metafora-iconici-
dad'®y, mas recientemente, en el estudio de la variacién interlinguistica
de la expresién metaférica’®. El conjunto de estas investigaciones va po-
niendo de manifiesto, no sOlo la existencia de metaforas en las lenguas
de signos, sino la gran riqueza de las mismas®, derivada fundamental-
mente de su naturaleza viso-gesto-espacial, aspecto que nos interesa
particularmente en el andlisis de la metafora musical.

Entre las metaforas establecidas ya en distintas lenguas de signos
estan: a) metaforas estructurales (el conocimiento es vision / las ideas
son energia/...), b) metaforas orientacionales (abstracto es arriba -
concreto es abajo / bueno es arriba — malo es abajo / futuro es delan-
te - pasado es detrads / mas es arriba - menos es abajo / moral es arri-

Los estudios en otros paises son muy numerosos y aparecen referidos a distintas lenguas
de signos. Puede verse una muestra de ello en el trabajo de Moriydn et al., (2010), sobre el
estado de la cuestidon. En nuestro pais vid., en lengua de signos catalana, Jarque et al., 2000;
Fernandez-Viader y Codorniu, 2001; Jarque et al., 2003; Wilcox et al., 2004; Fernandez-Via-
der et al., 2005, y Jarque, 2005; vy, en lengua de signos espafiola, Moriyén, 2004; Moriyén y
Gonzdlez, 2005; Fernandez-Viader et al., 2005; Moriyén et al., 2006; Moriyon et al., 2010, y
Cabeza, 2014.

Para profundizar sobre el problema del estudio sobre la iconicidad, ver Wilcox (2000) y Meir
(2010).

A propésito de ello vid., entre otros muchos, Kdvecses (2005).

Vid. Taub (2001).
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ba?' / poder es arriba / status es arriba/ ...), y c) metaforas ontoldgicas
(el cuerpo es un objeto —y un contenedor—/ la mente es un objeto —y un
contenedor—/ las ideas son objetos??/ ...), muchas de las cuales, como
ha quedado demostrado ya en distintos trabajos, son compartidas tam-
bién por la LSE y la LSC, las dos lenguas de signos espafiolas.

3.2. Metafora y musica

La conceptualizacion musical es un fendmeno extraordinariamente
complejo, hecho que deviene del caracter intrinsecamente abstracto
del arte, y de la musica como la mas abstracta de las artes. El fendmeno
sonoro es efimero, poco tangible, y pensar, hablar, y manipular cogni-
tivamente con conceptos musicales requiere de la utilizacion de otros
dominios mas fisicos y perceptibles. La teoria de embodied mind (John-
son, 1987) sostiene que parte de nuestro pensamiento, nuestra forma
de entender el mundo —y en él, el fendmeno musical—, es metaférica en
cuanto que implica proyectar patrones de un dominio cognitivo en otro,
lo que la hace especialmente rentable en el estudio de las metaforas
musicales. Utilizamos esquemas mas basicos, los denominados esque-
mas encarnados —image schemata— que derivan de la propia experien-
cia inmediata de nuestros cuerpos para entender conceptos musicales
abstractos a través de proyecciones metafdricas. Las metaforas concep-
tuales resultan asi, transformaciones o mapeos que transportan la es-
tructura inferencial de un primer dominio a la del segundo y nos permi-
ten entender éste, usualmente mas abstracto y opaco, en términos del
primero, que nos resulta mas transparente (Lakoff y Nufez, 2000).

Como veremos seguidamente, el campo musical nos ofrece un buen
numero de trabajos en los que algunos tedricos han tratado de com-
prender qué fendmenos metaféricos subyacen a algunas conceptualiza-
ciones musicales?.

21 A proposito de esta metafora conceptual y su relacién con la de ‘bueno es arriba’ en la ASL,
vid., entre otros, Sweetser (1995).

22 Y, en tanto objetos, pueden ser manipulados o recolocados, pueden ser asidos o agarrados
y pueden ser discriminados y elegidos.

23 Vid., entre otros, Saslaw (1996), Feld (1981), Brower (2000), Marconi (2001), Zbikowski
(1997, 1998, 2002), Echard (1999, 2003), Cox (1999, 2003), Martinez (2004) y Spitzer (2004).
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Por su caracter abstracto, la musica se presta a gran cantidad de
metaforas basadas en el aspecto corporal. Y es que “el cuerpo y el mo-
vimiento son la musica misma”. De ahi el que los significados musica-
les emerjan del complejo sonoro-kinético-corporal (Shifres, 2007: 6) y
el que la metafora surja para conseguir la comprensién de un campo
abstracto en términos de otro mas concreto (Cox, 2013). De esta mane-
ra, los esquemas encarnados se proyectan metaféricamente para com-
prender cualidades musicales poco tangibles como la altura, la tonali-
dad, la modulacidn, las disonancias, las funciones tonales, etc.

Una de las metaforas clasicas, que se extiende incluso al lenguaje
hablado, es la que permite la comprensién del tono a través del esque-
ma de verticalidad (agudo es arriba / grave es abajo). El pionero en este
sentido ha sido Feld (1981) quien identifica varias metaforas cognitivas
en la musica de los Kaluli de Nueva Guinea y establece relaciones estruc-
turales entre las cascadas de agua y una melodia caracterizada por un
descenso melddico. Este mismo esquema ha servido luego para concep-
tualizar los “lamentos” interpretados en términos de descenso melédico
(Marconi, 2001), asi como para explicar algunas figuras retéricas utiliza-
das en los madrigales renacentistas en el denominado word painting,
donde la musica describe recorridos del agudo al grave para representar
el descenso a los infiernos o una cascada de agua. Otros tedricos se han
servido de este esquema de verticalidad como forma de analisis musical
de piezas diversas (Zbikowski, 2008; Echard, 2000), o para estudiar las
conceptualizaciones que personas con deficiencia visual hacen del tono.
Y se ha evidenciado que utilizan este mismo esquema de verticalidad
para comprender los recorridos melddicos (Herrera, 2010).

Esta metafora del tono como espacio es quizas una de las mas sig-
nificativas y productivas, puesto que afecta, incluso, a la representacién
grafica de la musica, en la que los sonidos agudos se plasman en la par-
te superior del pentagrama, mientras que los graves estan en la parte
inferior?*. No obstante, la comprensién musical a través del uso de es-

24 Otros acercamientos al estudio de la metafora musical incluyen el esquema ciclo para la com-

prension del circulo de quintas (Brower, 2000: 343), el esquema cerca-lejos para la compren-
sidn de la relacién entre dos tonalidades (Saslaw, 1996), y el esquema centro-periferia para
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guemas encarnados entrafia algunos riegos epistemoldgicos. Teniendo
en cuenta las precauciones planteadas por algunos autores®®, hemos de
decir que el concepto de esquema encarnado al que nos referimos en
este trabajo es, estrictamente, de caracter sensoriomotor y, por tanto,
alejado de connotaciones linglisticas o visuales derivadas de su repre-
sentacion grafica. Para estudiar las metaforas contamos con ambas par-
tes de ellas: el source domain vy el target domain o, lo que es lo mismo,
el esquema encarnado y el fendmeno abstracto. Las metaforas que se
abordan tratan de explicar una posibilidad de comprension de alguno
de los aspectos musicales metaforizados por una persona experta en
musica, en LSE y con conocimiento profundo de la comunidad sorda,
pero en ningln caso se pretenden extrapolar estas interpretaciones a
fendmenos universales.

4. LA METAFORA MUSICAL EN LENGUA DE SIGNOS ESPANOLA

Cuando analizamos el trabajo de interpretacion y de acercamiento de la musica a
la persona sorda, nos damos cuenta de que lo que subyace a la labor que se realiza
en relacion con la produccién o adaptacion de musica a LSE es el empleo comun
y continuado de metaforas conceptuales, usadas también de manera habitual
por las personas sordas usuarias de LSE en su comunicacion cotidiana (Fernandez
Viader et al., 2005; Moriyén et al., 2006; Moriyén et al., 2010). El andlisis de las
mismas da cuenta de la profusa existencia de metaforas corporales-existenciales
en LSE pero, también, de un buen nimero de metaforas de caracter cognitivo-cul-
tural; sin duda también presentes a la hora de aprehender el fendmeno musical.

En el sentido anterior, queda claro que las metaforas pueden convertirse en
un recurso pedagogico util para acercar la musica a las personas sordas a través
de mapeos cognitivos que les ayuden a vincular lo abstracto del fendmeno musi-
cal con la experiencia corporal mas concreta mediante el empleo de su propia len-
gua de signos. De ahi, el que nuestra investigacion se detenga en el analisis de los
mecanismos metafdricos culturales relacionados con el mundo musical, es decir,

el estudio de los grados tonales (Brower, 2000; Jacquier, 2009), entre otros. El esquema de

atraccién o magnetismo le sirve a Larson (2012: 22) para abordar la tendencia de una nota

inestable a moverse hacia el tono mas cercano, y el esquema inercia para reflejar la tenden-
cia de las alturas o duraciones de continuar de la misma manera en una pieza musical.

25 Vid. Pefialba (2005, 2008), Lopez-Cano (2005) y Jacquier y Callejas (2013).
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en el conjunto de relaciones comunes en el seno de entidades diferentes y en la

manera en que las personas sordas conciben la realidad del fenédmeno musical, al

tiempo que en el modo en que dichas relaciones van organizando y estructurando

su pensamiento. Nos interesan las metaforas conceptuales y, de manera especial,

las metaforas creativas, en tanto en cuanto confieren sentido a la experiencia y

son capaces de crear una nueva realidad mediante la estructuracion del sistema

conceptual artistico. Y ello porque estamos convencidos de que, como se postula

desde el plano tedrico, nuestro sistema conceptual es en gran medida metaférico

y “la manera como pensamos, lo que experimentamos y lo que hacemos cada dia
es en gran medida cosa de metaforas” (Lakoff y Johnson, 1980/1986: 39).

4.1.

Resultados obtenidos en la fase 1
Ejemplo de la Introduction et Marche royale du lion. Andante maesto-
so. Para 2 pianos, 2 violines, viola, violonchelo y contrabajo.

Aunque hemos procedido al analisis de la interpretacion de la obra

completa, los fines y la naturaleza de este trabajo nos obligan a dete-

nernos aqui, Unicamente, en los resultados del analisis del primer mo-

vimiento.

Algunas de las metaforas analizadas son las siguientes:

La melodia es un camino

Una musica de marcha que recuerda una fanfarria de trompetas, in-
terpretada en este caso por el piano, esta metaféricamente signada
como el paseo del ledn en una especie de desfile. En este caso, la
melodia de marcha se conceptualiza como un avance hacia adelante
de un personaje que se mueve a un ritmo representado por los pasos
del ledn. El ledn detiene sus pasos cuando la melodia se interrumpe.
El camino recorrido por el ledn se extiende a lo largo de todo el mo-
vimiento, por lo que se hace coincidir el final de la obra con el final
del camino.

Como puede comprobarse, se trata de un esquema encarnado que
da cuenta de una metafora conceptual de gran rentabilidad en la len-
gua de signos espanola. Con ella se intenta aprehender en este caso
un fendmeno abstracto como la melodia musical, que queda musi-
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calmente concretada mediante la representacion visual del camino
seguido por el ledn. La metafora conceptual sirve a su vez, linglisti-
camente, para la comprension del continuum de la vida en metaforas
lingliisticas como “la vida es un camino”, estudiada ya en LSE?®, lo que
nos habla del modo en que estas metaforas se integran en un sistema
complejo de relaciones cognitivas estructuradoras del pensamiento.

El sonido es movimiento

Resulta evidente que la interpretacidn da comienzo con el inicio de
la musica y que se termina cuando ésta finaliza, lo que habla, a las
claras, de la existencia de la metafora “el sonido es movimiento”.
El caracter del sonido queda también representado pues, cuando el
sonido es concebido como [+ordenado], el movimiento se traduce
en patrones mas reconocibles, y cuando el sonido resulta [+difuso],
el movimiento no adquiere una forma tan definida. Ello explica, por
ejemplo, la diferencia contrastiva entre la categorizacidn de los pa-
sos del ledn en el desfile, representado por movimientos caracteri-
zables como [+definido], en contraste con la de los animales que van
llegando al principio de la pieza, caracterizables como [+difuso].

La existencia de la metafora queda evidenciada cuando el esquema
encarnado deja ver que el mismo sonido o material musical genera
el mismo tipo de gesto. De esta manera, se posibilita la representa-
cion de la estructura de la musica repitiendo los mismos gestos en
las secciones similares y haciéndolas contrastar con aquellas que son
percibidas como secciones diferentes.

La intensidad sonora es vibracion

Las escalas cromaticas ascendentes y descendentes interpretadas en
forte y con sonoridad predominantemente grave que interpretan los
dos pianos se representan como rugidos del ledn. A este rugido se le
asocia con un movimiento vibratorio que da cuenta de la existencia
de la metafora. El movimiento vibratorio resulta, asi, el esquema en-
carnado que vehicula la conceptualizacion que recoge la metafora.

26 Vid., Fernandez Viader et al., (2005), Moriyon Mojica et al., (2006), y Moriyon Mojica et al.,

(2010).
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El recurso es empleado también en la lengua ordinaria, que otorga
movimiento a signos que vehiculan contenidos relacionados con la
vibracion de las ondas. Tal es el caso de signos como RONCAR, SO-
NAR-EL-TELEFONO, etc.

El tono es espacio

El esquema de verticalidad sirve en este caso para conceptualizar
la altura musical en el espacio. Los graves se situan abajo y los agu-
dos, arriba. De esta manera, el rugido del ledn se presenta en el eje
vertical, con un ligero desplazamiento en diagonal. Esta metafora se
evidencia también cuando la profesora-intérprete hace coincidir un
glisando ascendente y descendente de los instrumentos de cuerdas
con la mirada de los animales hacia el ledn como motivo intercalado
en cada frase en la que el ledn avanza en su paseo.

El esquema de verticalidad se hace presente en esta ocasion para
recoger una metafora musical cuya base soporta, también, un buen
numero de metaforas linglisticas del tipo “abstracto es arriba / con-
creto es abajo” o “bueno es arriba / malo es abajo”, de gran rentabi-
lidad en la lengua de signos espafiola®’.

La musica es un ser animado

El caracter de este movimiento es solemne, pues se trata de una
marcha, pero presenta, ademas, matices jocosos y humoristicos. La
profesora-intérprete asume el rol de un ledn que desfila transmitien-
do este sentimiento divertido y desenfadado a través de la gestuali-
dad del cuerpo y de la cara.

El esquema encarnado deja ver que la musica es conceptualizada
como una entidad a la que es posible atribuir caracteristicas de otros
seres animados en un intento por aprehender, metaféricamente,
una realidad particularmente abstracta como la musica. En la misma
linea se encuentran metaforas analizadas ya en LSE como “la energia
es un ser animado”.

27 Vid., Fernandez Viader et al., (2005), Moriyon Mojica et al., (2006), y Moriydn Mojica et al.,

(2010).
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e Lafrase musical es una entidad

La frase musical resulta recategorizada como una entidad y, conse-
cuentemente, se la concibe como un continuum gestual. A partir de
su nueva naturaleza, la frase musical recibe la cualidad de comple-
titud y, consiguientemente, nace, esta viva y se extingue. En la in-
terpretacion a lengua de signos, la profesora-interprete utiliza co-
herencia gestual durante todo su desarrollo y opta por enmarcarlas
entre fases de respiracion, lo que le otorga esa entidad reconocible
e identificable con la frase musical. Del mismo tipo son metaforas
linglisticas descritas ya, tales como “las construcciones linglisticas
son entidades” y, consecuentemente, sujetas a modificaciones.

4.2. Resultados obtenidos en la fase 2

El estudio de las metaforas y de los recursos de los que se ha valido
la profesora-intérprete para la interpretacion de este movimiento, nos
han permitido, en una segunda fase, elaborar una primera aproxima-
cion de propuesta de una nueva interpretacion de la pieza musical. Esta
propuesta se articula sobre la base de aquellos aspectos que, a juicio de
la profesora-intérprete en primera instancia, y del resto de los miem-
bros del equipo investigador después como producto del andlisis, resul-
tan los mas efectivos para dar cuenta de las metaforas subyacentes a las
gue se pretende que accedan las personas sordas expuestas a la expe-
riencia musical. Tales metaforas, empero, han sido actualizadas ya en el
ejercicio docente de la profesora-intérprete, quien las ha empleado con
éxito en distintas ocasiones con sus estudiantes.

Los aspectos que se propone incorporar, mejorar o reforzar buscan
hacer mas comprensible el fendmeno musical a partir de una interpre-
tacion basada en recursos metaféricos que concreten un hecho musical
intrinsecamente abstracto en el que algunas de sus propiedades fisicas
resultan inaccesibles para la persona sorda.

La propuesta de mejora de la interpretacion se establece a partir de
los siguientes supuestos:

e Presentacion de los intrumentos
De cara a facilitar el conocimiento de sus particulares caracteristicas,
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se sugiere que los instrumentos musicales que participan en cada
movimiento sean presentados antes de que comience la pieza.

Representacion timbrica

Cada instrumento ha de ser representado a través de la gestualidad
propia de su ejecucion y sus cualidades timbricas habran de eviden-
ciarse por medio de la expresion facial y corporal. En el caso que nos
ocupa, el violin y la viola se interpretaran a través de un movimiento
similar. Las diferencias timbricas entre ambos instrumentos se co-
municara mediante componentes no manuales —quinésica facial—:
el fruncimiento del cefio, la abertura de los ojos, y el caracter labio-
dental -la mordida del labio inferior-, que permitiran representar el
timbre mas grave de la viola frente al del violin. El violonchelo y el
contrabajo se diferenciaran, a nivel gestual, por el tamafo, pero tam-
bién porque la presentacion del contrabajo se acompafara de una
gestualidad facial similar a la establecida para la viola (cefio fruncido,
ojos muy abiertos y labio inferior mordido). Dado que en estos casos
los instrumentos se pueden tocar en pizzicato, ademas de la gestua-
lidad propia de éste, se acompafiara de la fonacidn correspondiente
a la articulacion fonémica de /pa-pa-pa/.

Forma musical

La forma de este movimiento responde a una estructura AB-coda,
que la profesora-intérprete representa, a nivel gestual, haciendo uso
de un material gestual similar en cada una de las partes que contras-
tan entre si.

Se considera un recurso apropiado y eficaz para dar cuenta de la dis-
tinta forma musical de la pieza, por lo que Unicamente se sugiere su
mantenimiento y su reforzamiento.

Realizacidn ritmica del signo

Para la interpretacion de la pieza, se hace uso tanto de signos ma-
nuales como de clasificadores. En ambos casos, los movimientos
o las repeticiones se realizan de forma sincronizada con la musica,
haciéndola coincidir con acentos o pulsos. Se sugiere reforzar la re-
presentacidn del caracter de la musica por medio de componentes
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faciales y corporales aplicados en otros contextos linglisticos y reco-
nocibles, por tanto, por las personas sordas, que habran de limitarse
a efectuar la transferencia al ambito musical.

e Reforzamiento de los limites de la frase musical
Se hace necesario dar cuenta de la frase musical, motivo por el que
se sugiere se refuerce la demarcacion de sus limites. La respiracion
parece presentarse como un recurso potencialmente eficaz para
ello. A nivel corporal, existe una coherencia y una continuidad del
movimiento durante toda la frase, lo que le proporciona su condi-
cion de entidad.

5. CONCLUSIONES

La presentacidn de conclusiones definitivas se ve aqui limitada a la descripcidn de
los resultados obtenidos en las dos primeras fases de la investigacion y focalizada
en las metaforas y recursos existentes en el primer movimiento de la Suite Musi-
cal Le carnaval des animaux. No nos es posible aun ofrecer resultados definitivos
sobre nuestra investigacion, pues se trata de un trabajo recientemente iniciado,
motivo por el cual no podemos presentar todavia un producto acabado. No obs-
tante, el resultado de las primeras fases si permite adelantar conclusiones que
empiezan a mostrar interesantes avances en el desentrafiamiento de un buen
conjunto de metaforas conceptuales referidas al fendmeno musical.

En el sentido anterior, podemos afirmar que:

a. Hemos detectado el empleo de metaforas conceptuales referidas a todos
y cada uno de los conceptos musicales.

b. Hemos comprobado que un mismo concepto musical puede aparecer re-
categorizado a partir de diferentes tipos de metaforas.

c. Las metaforas empleadas para dar cuenta del fenédmeno musical tienen su
base en recursos metafdricos habitualmente empleados por las personas
sordas en su conceptualizacidon del mundo, motivo por el que pueden re-
sultar muy eficaces para acercar a estas personas a la musica como hecho
artistico.

d. Las particulares caracteristicas de las lenguas de signos contribuyen a la
creaciéon de metaforas conceptuales susceptibles de ser expresadas a par-
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tir de proyecciones basadas en la relacidén entre los componentes icdnicos
y la atribucion de significados.

e. Lariqueza de las metaforas detectadas reside en el hecho de que aparecen
basadas en esquemas sensoriomotores que constituyen una forma de per-
cepcidn mas primaria y vivencial. En ese sentido, facilitan aprendizajes signi-
ficativos en primera persona.

f. Algunas de las metdaforas identificadas han sido desveladas ya en estudios
sobre la metafora musical en lenguas orales. En ese sentido, existe una co-
nexion con metaforas empleadas de manera general para conceptualizar la
musica.

g. Lainterpretacion de calidad a lengua de signos de musica instrumental exige
con frecuencia la transgresion de algunas reglas lingtiisticas de estructura-
Cidn signica, asi como los limites convencionales de la interpretacién, como
aquellos referidos al espacio de asignacion.

h. Como ocurre en el conjunto de las artes, las competencias en musica y el pro-
fundo conocimiento de las obras objeto de interpretacidn parecen ser requi-
sitos indispensables para una interpretacion de calidad, a lengua de signos,
de musica instrumental.

i. Estamos avanzando en la elaboracion de una propuesta de pedagogia mu-
sical centrada en la persona sorda y en su lengua a partir del andlisis de las
evidencias supuestas por un proceso de reconceptualizacion parcial de la ex-
periencia subjetiva que corresponde a los dominios del conocimiento y la
comprension, en términos del dominio de la ‘percepcién visual’ de la musica.

6. CONTINUIDAD Y LINEAS ABIERTAS

a. Lasexpresiones producto de lo que le supone a la persona sorda el acerca-
miento e interaccidon con el medio musical, que forzosamente ha de reca-
tegorizar, han de responder necesariamente al fundamento de su concep-
tualizacién metafdrica y a su particular vision del mundo.

b. La interpretaciéon de musica en LSE basada en el empleo de la metafora
conceptual como recurso pedagdgico no es solo efectiva para nifios sordos
sino que puede ser un buen recurso para nifios oyentes ya que vincula lo
abstracto de la musica con algo tangible como es el cuerpo y la experiencia
corporal.
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c. Dado que la metafora es basicamente cultural y, en gran medida, propia
de cada lengua y sociedad determinada, serd interesante comprobar si las
personas sordas proponen metaforas creativas propias de su cultura.

d. El analisis llevado a cabo hasta aqui nos ha permitido observar ya que la
distancia que las personas sordas ponen con respecto a la musica se debe,
mas que a las dificultades para su percepcidén, a una dificultad para apre-
henderla, sentirla y convertirla en patrimonio cultural propio.

e. Sera interesante obtener resultados que nos permitan saber en qué me-
dida las personas sordas consideran musica a la escucha metafdrica y cual
es su nivel de implicacién en el proceso en comparacion con la escucha
abstracta sin ningun tipo de recurso de apoyo.

f. Los resultados de la investigacidon nos permitiran poder establecer conclu-
siones mds concretas sobre en qué medida la escucha multimodal (audi-
cion musical —oido—, visualizacion de la interpretacion en LSE —vista—, per-
cepcién de la vibracidn —propiocepcién-) puede resultar enriquecedora
desde el punto de vista pedagdgico.

g. Las exigencias que la interpretacion de musica cldsica a lengua de signos
hace recaer sobre la figura del intérprete abren la posibilidad de pensar en
replantear su figura, hasta acercarla a la del intérprete-performance, plan-
teada ya en algun trabajo sobre el tema, aspecto que incidiria de manera
determinante en la formacion de este profesional.
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Presencia de elementos léxicos de la lengua de signos espaiiola (LSE)
en la lengua de seias costarricense (LESCO): un estudio sociohistori-
co preliminar®

M. L. Christian Ramirez

UNIVERSIDAD DE COSTA RICA

ASOCIACION NACIONAL DE SORDOS SENANTES Y EDUCADORES DE LA LENGUA DE
SENAS COSTARRICENSE

Resumen

El presente trabajo, correspondiente a la linea tematica de linglistica de la lengua
de signos espaiola (LSE), tiene por objetivo dar a conocer la relacién histérica
que la lengua de sefias® costarricense (LESCO) ha tenido con la LSE, asi como las
circunstancias histdricas en las que se dio esta relacion.

En la LESCO existen varias variedades linglisticas de la LESCO, entre las que se
destacan la variedad antigua y la variedad moderna, con las cuales la LSE tiene
alguna relacion. En ambas se evidencia la presencia de préstamos Iéxicos de la
LSE, lo que reviste de gran interés para nuestros estudios linglistico-historicos
de lenguas de senas entre Costa Rica y Espaia. Por ejemplo, entre los elementos
|éxicos que se consideran como cognados entre la LSE y la LESCO se encuentran
los siguientes: HERMANO, HIJO, DIFICIL, JOVEN. Tales casos ilustran la huella que
la LSE ha dejado en la LESCO. Asimismo, se observa también cémo algunos ele-
mentos presentes en la dactilografia de la LSE se han tomado para la dactilografia
de la LESCO.

Palabras clave
Cognado, préstamo léxico, variedades linglisticas de lenguas de signos, linglistica
histdrica de lenguas de signos, dactilografia.

28 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.

29 En el contexto latinoamericano es usual referirse a las lenguas de signos como “lenguas de
sefias”, en tanto que para Espaina se utiliza el término “lengua de signos”. Siguiendo estas
convenciones geograficas, en este trabajo se sigue esta distincion.
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1. INTRODUCCION3®

Escasean estudios sobre las relaciones histdricas entre las lenguas de senas de
Latinoamérica y las de la peninsula ibérica, lo cual puede obedecerse a diver-
sas circunstancias histdricas, pero no por ello no existan estas relaciones. En el
caso de Costa Rica, pais ubicado en América Central, existen diversas varieda-
des de lenguas de sefias, algunos de cuyos origenes pueden rastrearse en unas
rutas lingliisticas mediante contactos que ciertas personas sordas de Costa Rica
y maestros de sordos clave han conseguido establecer con personas sordas y
maestros en Espafia. Explorar este campo, por tanto, es el tema de este trabajo
que, por su naturaleza incipiente, es de caracter preliminar.

Concretamente, el presente trabajo, que se enmarca dentro de la linea te-
matica de lingtliistica de la LSE, tiene por objetivo dar a conocer la relacion his-
térica que la lengua de sefias costarricense ha tenido con la lengua de signos
espafiola, asi como las circunstancias histéricas en las que se dio esta relacidn.
En primer lugar, presentamos una vision panoramica de las variedades linglis-
ticas de lenguas de sefias en Costa Rica, para luego presentar someramente la
evolucion histdrica de la LESCO, en la que puede rastrearse una intervencion
indirecta de la LSE a través de contactos con personas sordas de Espafia en la
década de 1960, y concluir con los acontecimientos que modificaron sustancial-
mente el destino de la LESCO a partir de la década de 1970. Luego nos aden-
tramos en una comparacion linglistico-histérica entre ambas lenguas de sefias,
a través de una comparacion preliminar de sefias que pudieran considerarse
como similares o cognadas en ambas lenguas, considerando las dos variedades
de la LESCO: antigua y moderna. Antes de llegar a las conclusiones, como caso
[lamativo se considerara cémo algunas letras del alfabeto manual de la LESCO,

30 Agradezco la colaboracién especial que me ha prestado el seifior Alexander Hernandez Ro-
driguez, estudioso de la historia de la comunidad sorda de Costa Rica, por sus sugerencias y
materiales para el estudio historico y comparativo de las sefias de la LESCO antigua y moder-
na, como también por ser modelo para las ilustraciones de los elementos Iéxicos de la LSE
presentes en la LESCO. También quiero expresar mi agradecimiento a los sefiores Fernando
Zuiiga Crespi y Gerardo Carrillo Naranjo, por sus observaciones acerca de las circunstancias
histéricas que originaron los préstamos de la LSE en la LESCO, por cuanto fueron parte de las
primeras cohortes de niflos sordos del Instituto Hispanoamericano de la Palabra, en Madrid
(Espaia), por la década de 1960.
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como la CH, la N y la T, aparentemente se han tomado de la LSE por circunstan-

cias anecddticas interesantes.

2. VISION PANORAMICA DE LAS VARIEDADES DE LENGUAS DE SENAS EN COSTA
RICA

Entre 1989 y 1990, el investigador estadounidense James Woodward (1991,

19923, 1992b), en sus estudios lexicoestadisticos, determind la existencia de cua-

tro variedades de lenguas de sefias en Costa Rica, a saber:

Variedad antigua de la LESCO.
Variedad moderna de la LESCO.
Lengua de Sefias Bribri (LESBribri).
Lengua de Sefias Brunca (LESBrunca).

Asimismo, realizé un estudio comparativo de estas lenguas con la lengua de

sefias norteamericana (ASL), mediante métodos lexicoestadisticos y glotocrono-

l6gicos®!, en el que pudo descubrir las semejanzas que existian entre estas len-

guas de la siguiente manera:

LESCO moderna y ASL con un 63,3 % de cognados.
LESCO antigua y LESCO con un 41,8 % de cognados.
LESCO antigua y ASL con un 26,5 % de cognados.

LESCO moderna y LESBribri con un 9,5 % de cognados.
LESCO moderna y LESBrunca con un 9,2 % de cognados.
LESBribri y LESBrunca con un 14,3 % de cognados.

El autor, al realizar un rapido recuento comparativo entre las sefias de la va-

riedad moderna de LESCO vy la LSE (tal como se presenta en la aplicacion movil

31 Adaptados para el analisis comparativo histérico de familias linglisticas de lenguas de sefias,
con una lista modificada de 100 palabras basicas, a partir de una lista de 200 palabras basicas
de Swadesh, eliminando aquellos cognados que pudieran considerarse como falsos cognados
por estar presentes elementos icénicos. Sin embargo, aln se debate la viabilidad de este mé-
todo, especialmente en regiones geograficas donde los contactos lingtisticos de sefiantes de
lenguas de sefias distintas resultan ser cotidianos y, por tanto, los intercambios impactan en la
aceleracion de la evolucidn lingtiistica de las lenguas de seias, de una manera distinta a la que
se observa en las lenguas orales. En el caso que nos ocupa, el método resultd de ser utilidad al
distinguir grandes diferencias perceptivas entre las variedades lingliisticas detectadas en Costa
Rica, hasta el grado de ser potencialmente ininteligibles entre unas y otras.
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DILSE de la Fundacion-CNSE), encontrd pocas sefias similares, aquellas de facto
consideradas como cognados, de modo que considera como probable el bajo por-
centaje de relacion de parentesco entre la LESCO y la LSE, es decir, se consideran
como lenguas distintas, sin llegar al nivel de ser dialectos de una misma lengua.
Incluso, al ser tan distintas, puede considerarse que ambas lenguas pertenezcan
a familias linglisticas distintas. Se requerird, desde luego, un estudio, empleando
los métodos lexicoestadisticos usuales, para comprobarlo.

Las seias de LESCO que se han tomado para el recuento comparativo corres-
ponden a aquellas de la variedad moderna que se encuentra actualizada en el
diccionario en linea, disponible en el sitio web del Proyecto de Descripcion Ge-
neral Basica*?, disefiado por el Dr. Alejandro Oviedo, revisado y ejecutado por el
Centro Nacional de Recursos para la Inclusién Educativa, y finalmente publicado
en 2013 (Oviedo y Ramirez, 2013). Comprende una introduccion actualizada a la
gramatica de LESCO, un cambio notable desde que se han publicado Unicamente
dos estudios descriptivos de esta lengua (uno de Priscilla Retana, en 1993, sobre
el aspecto verbal, y el otro del autor, en 2013, sobre la clausula como mensaje
desde la perspectiva sistémico-funcional), ademds de una actualizacion aportada
por Retana (2011).

3. LA EVOLUCION HISTORICA DE LA LESCO: UNA EVOLUCION PARALELA A LA
EVOLUCION HISTORICA DE LA COMUNIDAD SORDA DE COSTA RICA

Antes de 1920 no sabemos practicamente nada de alguna lengua de sefas que se
haya utilizado en Costa Rica. Existen censos acerca de personas con discapacidad
a finales del siglo XIX, pero obviamente no especifican el uso de alguna lengua
de sefias (Consejo Nacional de Rehabilitacién y Educacién Especial, 2013). Se re-
queriria incursionar en los archivos histéricos de las personas sordas que vivieron
aquella época. Por ahora, solo sabemos que dos hermanos sordos, al parecer los
Unicos, se comunicaban con sefas de su propia creacion por la década de 1920,
los hermanos Loaiza, en la ciudad de Cartago, hasta que se fundd el 23 de julio de
1940 la primera escuela de ensefianza especial en Costa Rica, en el barrio Gonza-
lez Lehmann, ubicada en Gudalupe, Goicoechea, San José, la que posteriormente
se denominaria Centro Nacional de Educacién Especial Fernando Centeno Guell,
en honor a su fundador, el doctor Fernando Centeno Giell, quien tuvo oportu-

32 www.cenarec-lesco.org.
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nidad de visitar escuelas y colegios en Espana y Estados Unidos. Carecemos, sin
embargo, de informacién acerca de sus métodos para usar las sefias que se em-
pleaban en aquellos paises. Posteriormente sabemos del primer grupo de estu-
diantes sordos en aquella escuela, los que probablemente iniciaron la creacién
de las sefias que posteriormente, junto con las sefias creadas por los hermanos
Loaiza®*?, formarian parte de la variedad antigua de la LESCO.

ILUSTRACION 1. JoSE LOAIZA EXPLICANDO COMO ERAN LOS PORTAAVIONES EN LA EPOCA
DE GUERRA, EN ENTREVISTA CON EL AUTOR
Y UNO DE SUS COLABORADORES,
ALEXANDER HERNANDEZ

Fuente: elaboracion propia.

Ya pasadas las décadas de 1940 y 1950, al incorporarse nuevos grupos de
alumnos sordos, la variedad antigua de LESCO se estaba formando. En estas con-
diciones quiza se encontraban varios nifios sordos y una nifia sorda costarricenses
en visperas de un viaje a Espafia. Segun Maria Infante, en su obra E/ mundo del
sordo (edicidon de 1985), en 1960 dos maestros espafoles, Manuel Aroca Rozalén
y su esposa Isabel, que habian estado educando a los nifios sordos, tuvieron que

33 Se requeriria emprender un estudio acerca de la variedad empleada por los hermanos Loai-
za (todavia aun vivos en sus noventas) y confrontarla con la variedad antigua de LESCO de-
sarrollada poco después en el entorno escolar, al que no tenian acceso los hermanos Loaiza.
La variedad antigua, no obstante, ya se encuentra muy desplazada por la variedad moderna
de LESCO, por factores que se veran mds adelante.
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irse a Madrid (Espafia). Previa aprobacién de sus padres, los maestros llevaron a
su primer cohorte de cinco alumnos sordos, cuatro costarricenses y uno guate-
malteco, a realizar sus estudios escolares en el Instituto Hispanoamericano de la
Palabra®*, en Madrid, fundado por el propio Aroca. Luego fue llevada otra cohorte
de alumnos, entre los que se encontraban también nifios costarricenses.

Segun relatos proporcionados por aquellos antiguos alumnos sordos, apren-
dieron algunas de las sefias de la LSE en el entorno extraescolar, pese a que en
aquella época en el Instituto se les ensefiaba fundamentalmente a articular y leer
los labios. Cinco o seis afios después cuando regresaron a Costa Rica, las usaron
como parte de sus comunicaciones cotidianas con sus compafieros sordos, espe-
cialmente en las diversas actividades sociales de la comunidad sorda de entonces.
En efecto, a principios de la década de 1970, la sefiora Maria Infante, aquella
alumna sorda en el Instituto Hispanoamericano de la Palabra, fue una de los pro-
motores sordos de aquellas actividades que dieron finalmente a la fundacion de
la primera asociacion de sordos el 8 de junio de 1974, la denominada Asociacion
Deportiva Silenciosa de Costa Rica®, con miras a participar en los Primeros Juegos
Deportivos Silenciosos Panamericanos, que proximamente se celebraban en Ca-
racas (Venezuela), en 1975 (Infante, 1996, 2005).

Ya en estas condiciones se puede apreciar como al acervo linglistico autdc-
tono de la variedad antigua de LESCO se incorporaban expresiones propias de la
LSE y posiblemente las derivadas de los contactos linglisticos en la interaccion
con personas sordas durante los Juegos Deportivos Silenciosos Panamericanos en
Caracas, contribuyendo a una mayor riqueza a la variedad antigua de la LESCO. En
un breve estudio® realizado (no publicado) por el Dr. James Woodward en 1976,
se podia distinguir dos registros de la variedad antigua de LESCO, el informal, en
el que se producen discursos espontaneos, en tanto que en el otro, en lo que se
consideraba entonces como el registro formal, en el que ante oyentes los sefian-
tes adaptaban sus discursos de tal manera estructurados al estilo del espafiol, co-
nocido posteriormente como espanol signado, rasgo caracteristico de la diglosia
existente en las comunidades de lenguas minoritarias.

34 Actualmente el Colegio Gaudem (mayor informacion se esboza en Rodriguez y otros, 2009).
35 Actualmente la Asociacién Nacional de Sordos de Costa Rica (ANASCOR).

36 Disponible en los archivos de la Gallaudet University.
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Casi en estos mismos momentos, el Dr. Gilberto Delgado, decano de los Estu-
dios Graduados de la Gallaudet University (entonces Gallaudet College), a solici-
tud de la Embajada de Costa Rica en Estados Unidos, realizé una visita en Costa
Rica en 1974, lo que daria origen a una serie de acontecimientos de gran impor-
tancia que definieron el rumbo de la evolucidn linglistica de la LESCO, la que con-
duciria a conformar una nueva variedad de LESCO, la variedad moderna, la que
actualmente se conoce y es extendida en la comunidad sorda de Costa Rica. Esta
reorientacion puede obedecer a varios factores. Primero, crecia la popularidad
del método de la Comunicacién Total, que fue acogido por varias maestras de sor-
dos, incluyendo Ermida Bravo, mas conocida como Mima Bravo, que obtuvo una
beca para realizar estudios en la Gallaudet University de 1975 a 1977. Segundo,
el primer presidente de la Asociacion Deportiva Silenciosa de Costa Rica, el sefior
Rafael Valverde, junto con una profesora de ninos sordos, Gloria Campos, asistio
a la Gallaudet University, en 1976, a colaborar en un trabajo conjunto con la pro-
fesora Mima Bravo con miras a publicar un primer diccionario, que finalmente
vio la luz en 1979 (Infante, 1996). Como entonces aun no se entendia del todo
el valor de conservar el patrimonio linglistico de las lenguas de sefas, se fueron
incorporando las sefias derivadas del sistema de gestuno y de la lengua de se-
fias norteamericana (American Sign Language — ASL) en la LESCO, transformando
drasticamente su acervo linguistico, conformando la variedad moderna, la que se
asemeja a la ASL en un 63,3 %, a diferencia de la variedad antigua de LESCO, que
se asemeja a la ASL solo en un 26,5 %, segun los estudios realizados posterior-
mente por el Dr. James Woodward entre 1989 y 1990, con informantes nativos de
ambas variedades®’.

4. PRESENCIA DE ELEMENTOS LEXICOS COGNADOS DE LA LSE EN LA LESCO

Una vez descrita someramente la vision panoramica de las variedades de lenguas
de seiias en Costa Rica, en seguida se considera el papel de la LSE en el acervo

37 Segun Woodward (1992b), los informantes nativos eran una madre sorda, de las primeras
generaciones de alumnos sordos de las décadas de 1940 y 1950, que desarrollaban la varie-
dad antigua de la LESCO, y su hijo sordo, uno de los testigos y primeros usuarios de las adop-
ciones de sefias que provocaron las profundas transformaciones en la LESCO en la década
de 1970, hasta el punto de que los sefiantes de la variedad moderna de LESCO, ante todo a
partir de la década de 1990, con cierta dificultad podian entender la variedad antigua de la
LESCO, la cual fue desplazandose gradualmente, cayendo practicamente en desuso.
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lingliistico de LESCO. Pese a ser tan distintas ambas lenguas, el impacto que se
observa desde la LSE hacia la LESCO se da a través de una presencia duradera de
algunos elementos léxicos de la LSE en la LESCO, que se remontan hasta la década
de 1960, cuando alumnos sordos costarricenses, al regresar de Espaia, trajeron
varias sefas que son propiamente idiosincraticas de la LSE y que formaron parte
del acervo linglistico de la LESCO en sus variedades antigua y moderna hasta

nuestros dias.

Para realizar el estudio comparativo de elementos |éxicos cognados entre la
LSE y la LESCO, se utilizaron las siguientes fuentes:

El primer diccionario oficial de LESCO, Hacia una Nueva Forma de Comuni-
cacion con el Sordo, de 1979, del Ministerio de Educacidon Publica.

El diccionario en linea del Proyecto de Descripcion General Basica de la
LESCO, del Centro Nacional de Recursos para la Inclusion Educativa, ads-
crito al Ministerio de Educacién Publica, disponible desde 2013 en el sitio
web del Proyecto (www.cenarec-lesco.org).

La aplicacién mavil DILSE, Diccionario de la Lengua de Signos Espainola, de
la Fundacién CNSE.

Informantes de las cohortes de alumnos sordos costarricenses en el Insti-
tuto Hispanoamericano de la Palabra.

Al cotejar los elementos |éxicos de la LSE con los de la LESCO, con base en el
criterio de si son verdaderos cognados, falsos cognados o no son cognados, se
clasifican en tres listas de la siguiente manera.

1.

Lista 1 de elementos léxicos similares entre LSE y LESCO: falsos cognados.
En esta lista se incluyen aquellos elementos Iéxicos similares (es decir, una
misma forma comun, conocidos como cognados) entre LSE y LESCO, que
por la naturaleza icdnica, gestual o deictica de los mismos bien pudieron
haberse originado independientemente, por lo que no necesariamente
pueden considerarse como préstamos de la LSE (falsos cognados). En esta
lista se incluyen los siguientes elementos: ADIOS, BOLA, CABEZA, CAJA,
CAMPANA, HORNO (ver algunas de ellas en la llustracion 2).
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ILusTrRACION 2. ALGUNOS FALSOS COGNADOS ENTRE LSE v LESCO

CABEZA CAMPANA HORNO

Fuente: elaboracion propia.

2. Lista 2 de elementos léxicos similares entre LSE y LESCO: cognados de
procedencia ambigua. En esta lista se incluyen aquellos elementos léxicos
similares entre LSE y LESCO, que bien pueden presentarse como présta-
mos de la LSE, pero en vista de que también se encuentran presentes en
la ASL, también podrian considerarse como préstamos de la ASL. Ejemplos
de esta lista son: ARBOL, ACTOR, AUTOBUS, AVION, CAMINO (ver algunas
de ellas en la llustracién 3).

ILusTrACION 3. ALcuNos coGNADOS ENTRE LSE v LESCO, QUE TAMBIEN PUEDEN
CONSIDERARSE COMO COGNADOS DE LA ASL

ARBOL BUS AVION

Fuente: elaboracion propia.
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3. Lista 3 de elementos léxicos similares entre LSE y LESCO: verdaderos cog-
nados considerados como préstamos idiosincraticos de la LSE. En esta
lista se incluyen aquellos elementos léxicos similares que son claramente
préstamos de la LSE en la LESCO (verdaderos cognados). Los elementos
|éxicos en esta lista a su vez se subclasifican de la siguiente manera

3.1.1. Sublista 3.a. Se observan elementos léxicos de la LSE como présta-
mos idiosincraticos en la LESCO antigua. Ejemplos: ABUELA (llustra-
cién 4), BLANCO, CABALLO, DOMINGO, FACIL (llustracién 5).

ILustrACION 4. CoaNAaDO ABUELA, sefa compuesTA DE VIEJO mAs MUJER,
PRESENTE EN LA LSE v EN 1A LESCO ANTIGUA

ABUELA

Fuente: elaboracion propia.

ILusTRACION 5. CooNapo FACIL, pRESENTE EN 1A LSE v EN 1A LESCO ANTIGUA

FACIL

Fuente: elaboracion propia.
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3.1.2. Sublista 3.b. Contiene elementos |éxicos de la LSE como préstamos
idiosincraticos en la LESCO moderna, quiza via de la LESCO antigua.
Ejemplos: ALCALDE, CERVEZA, CUANDO, CULPA, DIFICIL, GALLETA,
HERMANO, HIJO, HUMEDAD, JOVEN, MUJER, NO-HAY, REGLA, SEPA-
RAR (ver algunas de ellas en la llustracién 6).

ILusTrACION 6. CoGNADOS ENTRE LA LSE vy 1A LESCO MODERNA, EN LA FORMA DE

g

PRESTAMOS DE LA LSE EN 1A LESCO

1)

ALCALDE DIFICIL HERMANO

HERMANO

Fuente: elaboracion propia.

3.1.3. Sublista 3.c. Ahi se observan elementos léxicos de la LSE como prés-
tamos en la LESCO moderna, quiza via de la LESCO antigua, con una
variacion en el significado (variacion semantica). Asi, de AMOR en
LSE se derivo en ENAMORARSE en LESCO, de BASURERO en BASU-
RA, de DECEPCIONAR en TRISTE (que también tiene una variacién
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en la forma) y de ENVIDIA en CELOSO (ver algunas de ellas en la
llustracién 7).

ILustrACION 7. PrESTAMOS DE 1A LSE EN 1A LESCO CON VARIACION EN EL SIGNIFICADO

ENAMORARSE TRISTE CELOSO
(<AMOR) (<DECEPCIONAR) (<ENVIDIA)

Fuente: elaboracion propia.

5. ELEMENTOS DE LA DACTILOGRAFIA DE LSE PRESENTES EN LA DE LESCO

Por otra parte, como caso interesante es el que se presenta con algunos elemen-
tos de la dactilografia (deletreo con alfabeto manual) de la LSE en la de LESCO. En
efecto, en una de las reuniones de sordos por aquellos tiempos, a mediados de
la década de 1970, se estudiaba cdmo hacer la dactilografia de las palabras. Exis-
tian dactilografias mas antiguas (Hernandez, 2009), probablemente propias de la
variedad antigua de la LESCO, pero por falta de informacion acerca del uso de las
mismas, se propuso tomar la dactilografia de la ASL. Para llenar algunos vacios
que presentaba la dactilografia de la ASL, Maria Infante, una de las fundadoras de
la primera asociacion de sordos, propuso incorporar una serie elementos propios
de la dactilografia en LSE, como parte de la dactilografia en LESCO, es decir, el
alfabeto manual que se creaba entonces, que aun perdura hasta el presente. En
concreto, se tomaba de la LSE la CH, que en LESCO es fija, en contraste con el mo-
vimiento de sacudida propio en la LSE, como también se tomaban los movimien-
tos caracteristicos de la LL, la N y la RR. Y, por ultimo, para evitar connotaciones
negativas que presentaba el elemento T de la dactilografia de la ASL, por parecer
a un gesto vulgar propio en la idiosincrasia costarricense, se tomé la T de la LSE,
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formando parte entonces de la dactilografia de LESCO. Aqui se muestran los ele-
mentos CH y T (llustracién 8).

ILusTrACION 8. LETRAS CH Y T EN LESCO, TOMADAS DE 1A LSE

(e

Letra CH Letra T
Fuente: elaboracion propia.

6. CONCLUSIONES

Como se ha apreciado del presente estudio comparativo preliminar acerca de las
posibles semejanzas entre algunos elementos |éxicos de la LESCO y la LSE, se pue-
de considerar la posibilidad de que en la LESCO se encuentren de facto presentes
elementos Iéxicos como préstamos de la LSE, que todavia perduran en la LESCO
moderna hoy en dia.

Asimismo, en el presente estudio se ha esbozado una visidon panoramica de la
historia de la LESCO en sus diversas variedades, como también el contexto histori-
co en el que se tomaron las sefas de la LSE en la LESCO. En fin, las circunstancias
histdricas también contribuyen a afianzar el origen de algunos préstamos de la
LSE en la LESCO.

Sin embargo, para determinar con mayor certidumbre, se requiere empren-
der estudios mas pormenorizados acerca de las relaciones histéricas entre la LSE
y la LESCO, como también consultas con informantes clave.

7. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Alonso, P., Rodriguez, P. y Echeita, G. (2009): “El proceso de un centro especifico de
sordos hacia una educacion mas inclusiva”. Revista Latinoamericana de Educa-
cion Inclusiva, 3 (1): 167-187.

Bravo, E. (ed.) (1979): Hacia una nueva forma de comunicacion con el sordo. San
José: Ministerio de Educacion Publica.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 121



Consejo Nacional de Rehabilitacion y Educacién Especial (2013): X Censo Nacional
de Poblacion y VI de vivienda 2011: Poblacion con discapacidad: Principales
indicadores demogrdficos y socioeconomicos. Heredia, Costa Rica.

Fundacidon CNSE: Tesoro de la lengua de signos espafiola: Diccionario normativo de
la lengua de signos espaiiola DILSE Il (en linea). <http://www.fundacioncnse.
org/tesorolse/>.

Herndndez, A. (2009): “De Historia de LESCO”. Deaf Studies Digital Journal, 1.
Herndndez, A. (2009): “History of LESCO”. Deaf Studies Digital Journal, 1.

Herndndez, A. y Crider, S. (2009): “Linguistic Imperialism: The influence of ASL on
Costa Rican Sign Language?2. Deaf Studies Digital Journal, 1.

Infante, M. (2005): Sordera, mitos y realidades. 2* ed. San José: Editorial Universi-
dad de Costa Rica.

Infante, M. (1996): Sordera, mitos y realidades. San José: Editorial Tecnoldgica de
Costa Rica.

Infante, M. (1984): El mundo del sordo. San José: Editorial Universidad Estatal a
Distancia.

Oviedo, A. y Ramirez Valerio, C. (2013): “Das Projeckt LESCO: Entstehung und Dur-
chfihrung eines Forschungsprojekts fiir eine erste Beschreibung der Costa ri-
canischen Gebardensprache (2011-2013)". Zeichen, 95: 358-364.

Oviedo, A. y Ramirez, C. (coords.): Proyecto de Descripcion General Bdsica de la
Lengua de Sefias Costarricense (en linea). <www.cenarec-lesco.org>. Centro
Nacional de Recursos para la Inclusidén Educativa.

Ramirez Valerio, C. (2013): Andlisis sistémico-funcional de la estructura de la cldu-
sula como mensaje en la lengua de sefas costarricense. Tesis de maestria. San
José: Universidad de Costa Rica.

Retana, P. (1993): Descripcion del aspecto verbal en la Lengua Costarricense de
Senas. Tesis de maestria. San José: Universidad de Costa Rica.

Retana, P. (2011): “Aproximacién a la lengua de sefias costarricense (LESCO)”. Re-
vista de Filologia y Lingdiistica de la Universidad de Costa Rica, 37 (2): 137-146.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 122


http://www.fundacioncnse.org/tesorolse/
http://www.fundacioncnse.org/tesorolse/
http://www.cenarec-lesco.org

Woodward, J. (1992a): “A preliminary examination of Brunca Sign Language in Cos-
ta Rica”. Lingdtiistica Chibcha, 11: 7-12.

Woodward, J. (1992b): “Historical bases of New Costa Rican Sign Language”. Re-
vista de Filologia y Lingliistica de la Universidad de Costa Rica, 18 (1): 127-132.

Woodward, J. (1991): “Sign language varieties in Costa Rica”. Sign Language Stu-
dies, 20 (73): 329-346.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 123



Calidad de vida laboral en los intérpretes de lengua de signos y
guia-intérpretes3®
Estibaliz Jiménez Arberas y Emiliano Diez Villoria

UNIVERSIDAD DE SALAMANCA

Resumen

Introduccion: Los trastornos en el miembro superior son habituales en este colec-
tivo, son varios los factores de riesgo que desarrollan este tipo de trastornos entre
los que destacan las dificultades propias del puesto laboral, la interpretacion en el
ambito educativo, la postura y el estrés tanto emocional como fisico. Todas estas
demandas laborales junto a estresores ergondmicos y psicosociales exacerban y
desarrollan mas tempranamente el dolor, tensién muscular, limitaciones funcio-
nales y la discapacidad laboral.

Material y método: El disefio planteado es un disefio no experimental transver-
sal correlacional. La seleccién de los participantes (n=62) se realizé mediante un
muestreo de conveniencia no probabilistico contactando con las diferentes aso-
ciaciones de profesionales. El cuestionario estaba formado por cuatro apartados:
el primero, sociodemografico (11 items); el segundo, el cuestionario SF-36 (The
Short Form-36 Health Survey) (36 items); el tercero, MFIS (Modified Fatigue Im-
pact Scale) (21 items) vy, por ultimo, DASH (DASH) (Disabilities of the Arm, Shoul-
der and Hand).

Resultados: Todos los participantes del estudio han presentado durante su tra-
yectoria laboral alguna patologia de indole musculo-esquelética. Ademas estos
profesionales presentan niveles altos de fatiga y, en las situaciones en las que se
requiere un esfuerzo fisico-moderado, su salud se ve afectada.

Conclusiones: El aumento de la evidencia sugiere que uno de cada cuatro intérpre-
tes de lengua de signos experimentan sintomas de trastornos musculoesqueléti-
cos lo suficientemente graves como para modificar sus actividades (Fischer, Mars-
hall, y Woodcock., 2012). Por ello, es importante realizar investigaciones acerca de
estos trastornos que pueden afectar no solamente a la calidad del trabajo como

38 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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intérprete de lengua de signos (ILS) sino a su calidad de vida. Todo ello permitiria
asesorar e informar tanto a profesionales como estudiantes de la interpretacién
en lengua de signos sobre estos aspectos.

Palabras clave
Intérprete, lengua de signos, calidad laboral, salud y fatiga.
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1. INTRODUCCION

Desde hace cientos de anos, la interpretacién de la lengua de signos se ha llevado
a cabo por familiares de personas sordas o profesionales como maestros o trabaja-
dores sociales. Es en las ultimas décadas del siglo 20 cuando la interpretacién sur-
gié como profesidon (Adam, Carty y Stone, 2011). En la actualidad, la sociedad tiene
mas conocimientos y sensibilizacion hacia la comunidad sorda, ademas de existir
formacién reglada y el reconocimiento oficial de la Ley 27/2007 de 23 de octubre,
por la cual la lengua de signos espafiola y la catalana fueron reconocidas como
idiomas oficiales de nuestro pais. De lo que se deduce que la interpretacion de la
lengua de signos surge como respuesta a unas necesidades de la comunidad sorda
como romper las barreras de comunicacion y el derecho a participar en la sociedad
en igualdad de condiciones como cualquier ciudadano (Marti y Greti, 2002).

e ¢Qué es un intérprete?

Son varias las definiciones ofertadas para este término, la primera es la
dada por la Real Academia Espaiiola: “persona que explica a otras, en len-
gua que entienden, lo dicho en otra que les es desconocida.” Sin embargo,
si buscamos la definicién en un diccionario comun o enciclopedia libre en-
contramos “un traductor lingiiistico que trabaja oralmente en la interpre-
tacion de lenguas”. La definicion de la Real Academia Espafiola tiene en
cuenta tanto a los intérpretes orales como a los intérpretes de lengua de
signos, por el contrario, el diccionario comun solo incluye a los intérpretes
de lenguas orales.

El intérprete da inclusién a las personas sordas (Tevenal y Villanueva,
2008) y ademads ahora ha surgido lo que se conoce como el profesional
“Deaf Relay Interpreters” o “Deaf interpreters” en el cual, los interpretes
son personas sordas. Aunque lo comun es ver intérpretes oyentes ya que
existen interpretaciones, como las de tipo simultaneo en congresos u otros
actos de caracter oral, en las que es necesario que sea un oyente-intérpre-
te el que realice dicha interpretacion.

Son muchos los servicios y las actividades diarias donde la presencia
del intérprete de lengua de signos es necesaria para el éxito de la comu-
nicacion y para facilitar la igualdad en el acceso a los diferentes servicios
(Bramberg y Sandman, 2013), entre ellos destacamos las siguientes:
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a. Servicios con profesionales socio-sanitarios (Shinn, 2013).

b. En educacion, aunque en la legislacion actual para la inclusién del
alumnado sordo en colegios normalizados se refleja al intérprete de
lengua de signos como profesional, existe mucha confusién en cuanto
a su papel real y a veces, como consecuencia su trabajo no se ajusta a
lo que deberia ser (Dorziat y Araujo, 2012).

c. También la inclusidn de la figura del intérprete de lengua de signos en
diferentes programas que se realizan en video, como por ejemplo la
televisidn, paginas web, visitas guiadas, ayudan a la inclusién de las
personas sordas (Naccari y Mrak, 2013).

d. Servicios sanitarios (Kritzinger, Schneider, Swartz y Braathen, 2014).

Aunque los intérpretes de lengua de signos (en adelante, ILS), son un
colectivo profesional necesario en el contexto de las personas sordas sig-
nantes, estos profesionales en ciertos contextos y ambitos son poco re-
conocidos y, la poblacidn no tiene conocimiento acerca de sus funciones
y competencias. Uno de los campos de investigacion que esta causando
interés es el relativo a las enfermedades profesionales de este colectivo.
Los intérpretes profesionales sufren con frecuencia de trastornos muscu-
loesqueléticos relacionados con el trabajo, pero el problema no parece ser
tan generalizado para las personas sordas. Ya existen varias asociaciones
como la AVLIC (Association for Visual Languages Interpreters of Canada)
y la RID (Registry of Interpreters for de Deaf) que han desarrollado politi-
cas y programas para apoyar a sus profesionales de la interpretacion en la
prevencion y tratamiento de los trastornos musculoesqueléticos (Fischer,
Marshall y Woodcock, 2012). Sin embargo, este campo de estudio y de
aplicacion es apenas inexistente en nuestro pais.

Los trastornos en el miembro superior son habituales en este colectivo
de profesionales. Son varios los factores de riesgo que desarrollan este
tipo de trastornos entre los que cabe destacar las dificultades propias del
puesto laboral, interpretacion en el ambito educativo, la postura y el es-
trés tanto emocional como fisico (Johnson y Feuerstein, 2005). Existe una
interaccion entre las exigencias y demandas del puesto laboral y el esti-
lo de trabajo que aumentan el estrés biomecanico de las extremidades
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superiores, lo que agrava los sintomas musculoesqueléticos (Feuerstein y
Fitxgerald, 1992). Todas estas demandas laborales junto a estresores ergo-
noémicos y psicosociales exacerban y desarrollan mas tempranamente el
dolor, tensién muscular, limitaciones funcionales y la discapacidad laboral.
Gracias a la literatura sabemos que los factores psicosociales, definidos
como “aquellas condiciones que se encuentran presentes en una situacion
laboral y que estan directamente relacionadas en la organizacién, el con-
tenido del trabajo y la realizacion de la tarea, y que tienen capacidad para
afectar tanto al bienestar o a la salud (fisica, psiquica o social) del traba-
jador como al desarrollo del trabajo” (INSHT, 1997), constituyen un factor
de riesgo de desarrollar estos trastornos musculoesqueléticos (Feuerstein,
Carosella, Burrell, Marshall y Decaro, 1997) ademas de otros problemas
gue pueden ser causados por estos factores psicosociales, tales como de-
presiéon (Tsutsumi, Kayaba, Theorell y Siegrist, 2001), burnout (Gil-Monte,
Carretero y Roldan, 2005) y baja autopercepcion de la salud (Pikhart, Bo-
bak, Siegrist, Pajak, Rywik, Kyshegye, Gostautas, Skodova y Marmot, 2001),
lo que conlleva una alta prevalencia de fatiga mental.

En un estudio realizado por la NIOSH (National Institute for Occupatio-
nal Safety and Health), se indicé que el 92 % de los ILS presentaron alguna
dolencia y/o malestar de origen musculoesquelético aunque solamente
un 20-30 % pudo relacionarse con el trabajo de ILS (Sweeney, Peterson y
O’Neill, 1994). Otro estudio fue el realizado por Feuerstein y compafieros
(1997) que realizaron un muestreo a 13988 ILS y un 74 % de los partici-
pantes de dicho estudio replicaron haber cursado dolor, rigidez, ardor, en-
tumecimiento u hormigueo en el cuello, un 70 % reportd estos sintomas
en mano/mufieca y un 44 % informd de sintomas en el antebrazo. Existen
otros estudios cuyo objetivo fue el de indagar los trastornos musculoes-
gueléticos mas prevalentes, por poner un ejemplo, el estudio llevado a
cabo por Podhorodecki y Spielholz (1993) concluyd que la tendinitis es el
trastorno mds comun en la mano y en la mufieca mas que enfermedades
o problemas en los nervios tales como el sindrome del tunel carpiano (De-
Caro, Feuerstein y Hurwitz, 1992), aunque este Ultimo es muy comun entre
ILS del dmbito educativo (Stedt y Moores, 1990; Stedt, 1992). En esta mis-
ma linea de investigacion encontramos el estudio de Cohn, Lowry y Hand
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(1990) en el que los autores investigaron los sindromes por sobreuso y
encontraron que los mas prevalentes son tendinitis, sinovitis y neuropatia
por atrapamiento. Pero existen otros trastornos musculoesqueléticos me-
nos prevalentes que suelen acusar estos profesionales como tendinitis del
extensor comun, epicondilitis, sindrome del manguito rotador y enferme-
dad de Quervain (Feuerstein, Marshall, Shaw y Burrell, 2000).

Esto nos llevaria a pensar que toda persona usuaria de lengua de signos
puede desarrollar algin malestar o trastorno musculoesquelético pero se
han realizado estudios en los que se ha podido concluir que en una conver-
sacion normal los intérpretes desvian la mufieca un 22 % mas y un 7 % mas
abducida cuando interpretan en comparacion a cuando usan la lengua de
signos en una conversacion (Donner, Marshall y Mozrall, 2013) ademas la
mano del ILS durante el servicio suele estar en pronacidon con la muieca
en desviacion cubital extrema y/o en extensién y el codo tiene una flexion
mayor a 90°. Y en general la flexion-extension de brazo, desviacidn radial
y el rango de movimiento es mayor en los ILS que en las personas sordas
(Shealy, Feuerstein y Latko, 1991).

Cohn, Lowry y Hand concluyeron que el enfoque mas razonable es la
prevencion y que para ello es necesario limitar la duracion de las sesiones,
modificar las técnicas y realizar ejercicios de resistencia ademas de pro-
porcionar formacion para los estudiantes que estan aprendiendo a inter-
pretar para minimizar el estrés fisico durante su trabajo (Scheuerle, Guil-
ford y Habal, 2000). De forma generalizada en cuanto al tratamiento, un
gran porcentaje de intérpretes de lengua de signos acuden al tratamiento
médico (Feuerstein, Marshall, Shaw y Burrell, 2000) y farmacoldgico (rara
vez se realizan cirugias) como primera medida seguido de masajes y otras
practicas de quiromasaje ademas de la acupuntura (Johnson y Feuerstein,
2005). Ademas, muchos acuden a tratamientos de fisioterapia y de otros
servicios para la realizacion de férulas de reposo.

El aumento de la evidencia sugiere que uno de cada cuatro intérpre-
tes de lengua de signos experimentan sintomas de trastornos musculoes-
gueléticos lo suficientemente graves como para modificar sus actividades
(Fischer, Marshall y Woodcock, 2012), por lo que su calidad de vida puede
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verse afectada. Ademas, es necesario asesorar e informar tanto a profesio-
nales como a estudiantes de la interpretacion en lengua de signos sobre
estos aspectos.

En este contexto, cabe sefialar la revisidn realizada por Fischer, Mars-
hall y Woodcock (2010) cuyo objetivo fue examinar los articulos publicado
sobre intérpretes de lengua de signos y enfermedades musculoesqueléti-
cas. Para ello emplearon una busqueda en bases de datos tales como Med-
line, encontraron 23 articulos relacionados con la tematica. Para realizar la
busqueda emplearon varias palabras clave, las cuales podemos ver en la
siguiente figura.

Ficura 1. PALABRAS CLAVE EMPLEADAS EN EL ESTUDIO DE FISCHER,
MarsHALL Y Woobcock EN 2010
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Fuente: elaboracion propia.

En este contexto de la calidad de vida en relacidn a la salud (el cual
ha cobrado gran importancia en el ambito de la medicina y las ciencias
de la salud en los ultimos tiempos) (Velarde-Jurado y Figueroa, 2002) y a
los trastornos musculoesqueléticos en miembro superior, han surgido una
serie de cuestionarios para evaluar no solo la calidad de vida asociada a
la salud sino los problemas y enfermedades del miembro superior afecta-
dos en los profesionales de la interpretacion a la lengua de signos. Como
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se puede ver en la literatura, no obstante, debemos sefialar que existen
dos grupos de instrumentos de valoracion: los genéricos y los especificos
(Sdnchez-Sotelo, 2001; Kantz et al., 1992). En el presente estudio se opté
por emplear los instrumentos SF-36 y el DASH, por ser dos instrumentos
empleados en la literatura cientifica para valorar el estado de la salud y
evaluar el miembro superior.

Por otra parte, uno de los sintomas que muchos profesionales de dife-
rentes ambitos refieren y que se asocia a un deterioro de la calidad de vida
es la fatiga. Podemos definirla como un sentimiento de cansancio, niveles
reducidos de energia, disminucion de la fuerza muscular y deterioro cog-
nitivo pero otra definicion ampliamente aceptada de la fatiga es aquel es-
tado, consecutivo a un periodo de actividad mental o fisica, caracterizado
por una disminucion de la capacidad de funcionamiento con una eficiencia
reducida para el trabajo, habitualmente acompafada por un sentimiento
de debilidad, insomnio e irritabilidad. La fatiga se caracteriza por su carac-
ter subjetivo que, como la calidad de vida, depende de multiples variables,
no solo bioldgicas, sino también comportamentales y psicosociales. Como
pasa con la calidad de vida, se han desarrollado diversas escalas para la
medicion de la fatiga (Lee, Hicks y Nino, 1991) como son la escala del im-
pacto diario de la fatiga (EIDF), la escala de gravedad de la fatiga (FSS) y
la escala modificada del impacto de la fatiga (MFIS), todas ellas tienen su
version validada al castellano. Para el presente estudio se empled la ultima
escala MFIS dado que evalua varios tipos de fatiga: fisica, cognitiva y psico-
social. Y, como se menciond con anterioridad, estos profesionales tienen
grandes demandas tanto fisicas como cognitivas, y los factores psicosocia-
les son un factor desencadenante de enfermedades musculoesqueléticas.

2. METODOLOGIA

La muestra final que participé en este estudio fueron 62 participantes (6 varones
y 56 mujeres), desempefiando su labor como intérpretes de lengua de signos es-
painola y/o guias intérpretes, mayores de 18 afios. Los participantes podian haber
padecido o no alguna enfermedad musculoesquelética. La muestra tenia una me-
dia de edad de 33,26 afios (SD = 7,58).
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Instrumentos

SF-36 (The Short Form-36 Health Survey) (Medical Outcomes Study Short
Form 36 (SF-36) (Ware y Sherbourne, 1992): el cuestionario de salud SF-
36 es un instrumento genérico de medicion de CVRS que consta de 36
preguntas y fue disefado por Ware y sus colaboradores a principios de los
noventa (Ware y Sherbourne, 1992).

DASH (Disabilities of the Arm, Shoulder and Hand) (Solway, Beaton,
McConnell y Bombardier, 2002): es el cuestionario mas empleado para la
valoracién global de la extremidad superior, desarrollado conjuntamente
por el Institute for Work and Health y la American Academy of Orthopedic
Surgenos (AAQOS). El cuestionario DASH presenta una excelente reproduc-
tividad y una elevada sensibilidad (Simmen, Angst, Schwyer, Herren, Pap y
Aeschlimann, 2009).

MFIS (Modificated Fatigue Impact Scale) (Multiple Sclerosis Council for
Clinical Practice Guidelines, 1998): la MFIS es una escala multidimensional
gue se ha utilizado en patologias crénicas. Se ha demostrado que no hay
diferencias en la aplicacién de la MFIS entre varios idiomas, incluyendo
el castellano, y diferentes culturas. Consta de 21 items distribuidos en 3
subescalas: fisica, cognitiva y psicosocial.

Resultados

Entre los resultados de este estudio cabe sefialar que todos los participan-
tes han sufrido en algin momento de su trayectoria profesional alguna
enfermedad de caracter musculoesquelético, y su calidad de vida y salud
percibida se ve afectada por estas enfermedades. En la siguiente tabla se
presentan las enfermedades reportadas por los participantes.
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TABLA 1. ENFERMEDADES PROFESIONALES DE LOS INTERPRETES Y GUIAS-INTERPRETES DE

LENGUA DE SIGNOS Y ENFERMEDADES MUSCULOESQUELETICAS (N=62)

Sindrome de sobreuso 20(32,3)
Lesion por esfuerzo repetitivo 19 (30,6)
Tendinitis 30(48,4)
Tenosinovitis 2(3,2)
Peritendinitis 1(1,6)
Sindrome cervical por tension 31(50,0)
Sindrome subacromial 1(1,6)
Sindrome de estrecho toracico 5(8,1)
Hombro inestable 4(6,5)
Tendinitis del manguito de los rotadores 6(9,7)
Epicondilitis 1(1,6)
Sindrome del pronador redondo 4(6,5)
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Epitrocleitis 8(12,9)
Dedo en gatillo 3(4,8)
Sindrome del tinel carpiano 4 (6,5)

Tenosinovitis de los extensores de muiieca

y mano 4(6,5)
Bursitis de muiieca 4 (6,5)
Artrosis 4(6,5)
Artritis 2(3,2)
Traumatismos 3(4,8)
Sindrome de atrapamiento nervioso 5(8,1)
Neuropatia digital 1(1,6)
Desviaciones de columna vertebral 7(11,3)
Descalcificacion dsea 1(1,6)

Fuente: elaboracion propia.
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Por otro lado, las puntuaciones en la escala SF-36 y el DASH indican que las
personas que realizan ejercicio de forma moderada y dos veces por sema-
na obtienen unas puntuaciones mas favorables en su miembro superior.
Por otra parte, las personas que no realizan ningun tipo de ejercicio fisico
obtuvieron puntuaciones mas bajas en el SF36 y presentan mas dificulta-
des y dolor en el miembro superior.

En lo referente a la fatiga, los participantes reportan altos indices de fa-
tiga psicosocial y fisica, siendo esta diferente en funcion del género. Los
hombres perciben mayor grado de fatiga fisica mientras que las mujeres
reportan mayores puntuaciones en fatiga mental y psicosocial

3. CONCLUSIONES

Los resultados derivados de este estudio aportan conocimiento actualizado acer-
ca de las enfermedades musculoesqueléticas mas prevalentes en el colectivo de
ILS de nuestro pais. Igualmente, estudios de esta naturaleza pueden ayudar a
identificar factores relacionados con la severidad de dichas enfermedades. No
obstante, una de las limitaciones del estudio, aun en proceso de realizacion, ha
sido el tipo de muestreo utilizado, que limita la generalizacion de los resultados
mas alla de la propia muestra.

Consideramos que el estudio de los riesgos asociados a la profesion de intér-
prete de lengua de signos es un area de investigacion poco desarrollada y en la
qgue es necesario realizar muchos mas estudios, mediante metodologias cuanti-
tativas y cualitativas. Ello permitiria identificar con mas precision tanto factores
de riesgo como habitos saludables, la base para crear programas de prevencién
y formacion especifica para estudiantes de esta disciplina dirigidos a minimizar la
frecuencia de estas enfermedades.
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Ill

Deconstruyendo el “sentido comun”: ética normativa y patrones de ra-

zonamiento utilizados por intérpretes de lengua de signos espaiola®
Lourdes Calle Alberdi
HUMAK — UNIVERSITY OF APPLIED SCIENCES (HELSINKI, FINLANDIA)

Resumen

Para guiar su trabajo de forma ética, las/os intérpretes tienen a su disposicidén
diferentes materiales normativos, como los cédigos éticos, que representan los
ideales de la profesion. Estos codigos suelen presentar un enfoque deontoldgi-
co que establece normas a priori que deben ser cumplidas independientemente
de las consecuencias que estas decisiones generen. Este enfoque deontolégico
ha sido sefialado por varios/as autores/as como problematico. Asimismo, Dean
y Pollard (2005) han identificado una distancia entre lo que los intérpretes creen
que la profesién establece como comportamientos aceptables y lo que realmen-
te hacen en su practica cotidiana por ser mas realista y efectivo de acuerdo a su
experiencia. En relacidn a esto ultimo, en un estudio previo (Calle Alberdi, 2015b)
varios intérpretes de LSE utilizaron la expresion “sentido comun” para calificar
decisiones tomadas que no coincidian con las normas éticas percibidas.

Este estudio presenta los resultados de una investigacidn cualitativa a través de
entrevistas semi-estructuradas con diez intérpretes de lengua de signos espanola,
analizando como entienden los mensajes normativos de la profesion a partir de
sus narrativas sobre la flexibilidad del cédigo deontoldgico al que se adscriben, las
metdaforas sobre el rol del intérprete que utilizan (p. ej. el conducto, el mediador)
y la legitimidad normativa que otorgan a dichas metaforas. En este sentido, se
analiza el uso que hacen de la expresion “sentido comun” para explicar y justificar
algunas de las decisiones tomadas en su practica profesional que en ocasiones no
corresponden a los preceptos deontolégicos a los que se refieren cuando descri-
ben las normas de su profesion.

Palabras clave
Interpretacion, lengua de signos, LSE, ética, sentido comun.

39 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. INTRODUCCION

La profesion de intérprete de lengua de signos en Espaifa es una profesion jo-
ven. Desde que en los afios 80 se dio el primer reconocimiento desde organismos
gubernamentales (De los Santos Rodriguez y Lara Burgos, 2004), esta se ha ido
desarrollando sucesivamente. Durante este proceso, la aparicion y el desarrollo
de la formacidn oficial de intérpretes han tenido un peso muy relevante. Siendo
ésta inicialmente llevada a cabo por las asociaciones de personas sordas, con la
aprobacion en la segunda mitad de los aifios 90 del ciclo formativo de grado supe-
rior y su correspondiente curriculo, la formacidn se estandarizé pasando a ser un
programa a tiempo completo de dos cursos escolares de duracion.

Como parece sugerir tanto el curriculo publicado en el BOE (Real Decreto
1266/1997, de 1997) como uno de los libros de texto mas utilizados en la forma-
cién de intérpretes en Espaina (De los Santos Rodriguez y Lara Burgos, 2004), en
esta formacion se ha dedicado escasa atencion a la formacidn en reflexidn ética 'y
toma de decisiones, identificando esta casi exclusivamente con el aprendizaje del
codigo deontoldgico, sin entrar a profundizar sobre los dilemas que pueden surgir
en la aplicacién de dicho cddigo, asi como sus limites.

Dean y Pollard (2005, 2013) clasifican la profesion de intérprete dentro de lo
que ellos llaman “profesiones practicas”*®, en contraste con las llamadas “profe-
siones técnicas”. Segun estos autores, las profesiones practicas requieren, ade-
mas de unos conocimientos técnicos robustos (p. ej. amplio conocimiento de las
lenguas utilizadas, técnicas de traduccidn e interpretacidn, etc.), una importan-
te consideracidon del contexto y las personas con las que se interactua a la hora
de tomar decisiones. Tomar decisiones teniendo en consideracién el contexto y
las consecuencias de las mismas en ocasiones pueden chocar con un enfoque
deontoldgico de la ética. En el campo de la ética, por enfoque deontoldgico se
entiende el establecimiento de unas normas que deben ser cumplidas indepen-
dientemente de las consecuencias que puedan tener en un contexto dado, ya que
de acuerdo a este enfoque la fidelidad al cédigo prevalece sobre las potencia-
les consecuencias que dichas decisiones puedan tener (Cokely, 2000). El enfoque
deontoldgico impregna el planteamiento del actual cédigo ético de intérpretes de
lengua de signos (Calle Alberdi, 2015a).

40 Original en inglés: “Practice professions”.
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Actualmente, la formacién de intérpretes en Espana esta a punto de dar un
importante salto cualitativo, y pasar a ofrecerse dentro de la oferta universitaria
(Centro de Normalizacién Linguistica de la Lengua de Signos Espaiola, 2015). Por
esta razon resulta oportuno examinar la situacién actual de la profesion, y espe-
cificamente como las/os intérpretes en activo entienden la profesién y ponen en
practica los valores éticos asociados a esta. Este estudio adopta un enfoque me-
ta-ético (Beauchamp y Childress, 1994; Dean, 2015), explorando, describiendo y
analizando cdémo las/os intérpretes de lengua de signos espafiola (ILSE) entienden
y hablan sobre ética en la profesidn y cdmo articulan sus decisiones en relacién a
las normas éticas profesionales reconocidas.

Este trabajo tiene su origen en un estudio llevado a cabo con anterioridad
(Calle Alberdi, 2015b) con ILSE con al menos diez afios de experiencia sobre
como estas/os articulaban el principio de fidelidad en su toma de decisiones
profesionales. En este estudio los datos recogidos sugerian que lo que las/os
intérpretes entendian cdmo el mensaje normativo, o lo que se debe hacer segun
las normas de la profesion, y lo que hacian en la practica no siempre coincidia.
Esto es lo que Dean y Pollard han calificado en otros estudios sobre intérpretes
como la diferencia entre “retérica” y “de facto” (Dean y Pollard, 2005). En ese
mismo estudio, varios de las/os intérpretes entrevistados usaron durante las en-
trevistas el término “sentido comun” para calificar este tipo de decisiones que no
coincidian con lo que ellas/os entendian que la norma profesional establecia. Los
datos recogidos en este estudio sirvieron para construir la siguiente hipodtesis: la
expresion “aplicar sentido comun” servia para justificar una serie de decisiones
que eran percibidas por las/os intérpretes como no coincidentes con la norma
ética aprendida. Teniendo en consideracion los datos observados en ese primer
estudio se elaboraron para el presente estudio las siguientes preguntas de inves-
tigacion:

e (iComo entienden las/os ILSE los mensajes normativos de la profesion?

e ¢(Cuadles son los patrones de razonamiento que surgen cuando las/os ILSE

usan la expresién “sentido comun” como explicacidn para sus decisiones?

2. MARCO TEORICO

Dentro del campo de estudios de traduccion e interpretacion, el tema de ética pro-
fesional ha sido objeto de numerosos trabajos (P6chhacker, 2004). Dean (2015),
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utilizando la taxonomia propuesta por Beauchamp y Childress (1994) para estu-
dios sobre ética profesional, clasifica la literatura existente en el area de interpre-
tacion de servicios publicos en normativa y no normativa. El enfoque normativo
presenta los comportamientos que la profesidon establece como éticamente vali-
dos. Por otro lado, el enfoque no normativo incluye dos diferentes perspectivas;
ética descriptiva y meta-ética. La primera analiza el comportamiento moral de las
personas, mientras que la segunda examina como los profesionales entienden la
ética y la articulan en sus discursos. Estos tres enfoques comparten puntos en co-
mun y no es sencillo trazar una clara linea divisoria entre unos y otros. El presente
estudio se engloba dentro de la muy escasa produccidn existente en el area de
estudios de traduccion e interpretacion con enfoque meta-ético, y presenta como
las/os intérpretes entienden y hablan sobre asuntos éticos de la profesidn.

La ética normativa, en forma de una serie de materiales (cddigos, manuales,
legislacién, etc.), establece cual es la concepcion de la practica profesional ética.
Los codigos éticos tienen un papel central dentro de este campo. Sin embargo,
una de las peculiaridades que se pueden observar dentro del area mas especi-
fica de interpretacion de servicios publicos, incluidas las lenguas signadas, es el
peso normativo que han adquirido las metaforas sobre el rol del intérprete (Dean,
2015). Estos dos tipos de materiales con peso normativo, cédigos éticos y metafo-
ras del rol del intérprete, seran brevemente analizados a continuacion.

Los codigos éticos definen lo que se considera practica ética dentro de la pro-
fesion, y presentan un acuerdo colectivo queinvolucra tanto a las/os profesiona-
les como al publico en general (Leneham y Napier, 2003; Cokely, 2000). Sin em-
bargo, en varias publicaciones se ha sefialado cierta confusidn por parte de las/os
intérpretes a la hora de entender y aplicar los codigos segun los cuales tienen que
comportarse (p. ej. Hale, 2007). Numerosas/os autoras/es han sefalado el enfo-
que deontolégico de los cédigos como un elemento problematico (Cokely, 2000;
Deany Pollard, 2011; Llewellyn-Jones y Lee, 2014; Tate y Turner, 2002).

Como ya se menciond anteriormente, ademas de los cédigos éticos, en la li-
teratura se ha descrito otro material con un relevante peso normativo: las meta-
foras sobre el rol del intérprete (Roy, 1993; Dean, 2015). A lo largo de la historia
de la profesidn se han utilizado entre las/os profesionales y en la literatura dife-
rentes metaforas que tratan de describir el comportamiento esperado por parte
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de intérpretes, y esto ha ido modelando la forma en que las/os intérpretes han
pensado sobre la practica ética de su profesion.

Dentro de las metaforas utilizadas, la llamada “metafora del conducto” ha
por
defecto” (Hsieh, 2008). Esta metafora, que surge en el proceso de profesionaliza-

|ll

tenido un mayor peso histdrico, y ha sido calificada por algunos como el ro

cién de lainterpretacidn, describe al intérprete como mero/a transmisor/a de sig-
nificado sin tener ninguna implicacién mas alla de dicha transmisiéon (Roy 1993).
Segun Roy, esta metafora presenta al intérprete como un/a participante pasivo a
través del cual pasan los mensajes de los/as usuarios/as.

En contraste con la idea del conducto, numerosos trabajos en el area de inter-
pretacion de servicios publicos han demostrado cémo el comportamiento de los
intérpretes no se restringe a las caracteristicas presentadas por dicha metafora
(Wadensjo, 1998; Metzger, 1999; Roy, 2000). El modelo del conducto presenta
una vision mecanica de la interpretacion que ha sido cuestionada ampliamente
(Dean, 2015). El debate sobre el rol del intérprete ha estado presente por déca-
das, y diferentes metaforas se han ido sucediendo para describir de una manera
mas completa lo que las/os intérpretes hacen en la practica. En este sentido, Dean
(2015) afirma que las metdaforas se utilizan para legitimar comportamientos, y
que se utilizan como material normativo cuando en realidad no utilizan vocabula-
rio ni construcciones normativas o provenientes de la ética. En otras palabras, se
hace un uso normativo de un material descriptivo (ibid.).

Este uso de las metaforas como guia ética es especifico del campo de la in-
terpretaciéon (Dean, 2015) y esto contrasta con los enfoques éticos de otras pro-
fesiones practicas en las que la interaccion con personas también tiene un papel
central. Dean sefiala que, comparada con otras profesiones, la interpretacion esta
todavia en una fase temprana de desarrollo en lo que se refiere a enfoque ético, o
entendimiento y articulacién de principios éticos en la practica profesional.

La normatividad, o lo que se establece como ético y aceptable, tradicional-
mente se ha asimilado a los enfoques deontoldgicos. Sin embargo, hay enfoques
normativos que permiten una mayor flexibilidad. Dean (2015) apunta cémo en la
formacion de otras profesiones practicas se adopta un enfoque teleoldgico, que
consiste en tener en cuenta el contexto a la hora de tomar decisiones, consideran-
do las consecuencias que dichas decisiones puedan tener. Para ello, se consideran
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los diferentes valores éticos que entran en conflicto en una situacién especifica
dada, y se priorizan unos respecto a otros (Hundert, 1987). Dean y Pollard (2005,
2013) describen el arco de posibles decisiones a tomar como un continuum que
va desde un extremo conservador (conservador entendido como falta de accidn)
a un extremo liberal (que implican accién, creatividad, etc.). Varias posibles de-
cisiones dentro de este arco pueden ser consideradas éticas siempre y cuando
estén en linea con los valores establecidos por la profesion.

Como ya se menciond anteriormente, en un estudio realizado con ILSE con al
menos diez afios de experiencia, varios de ellos/as usaron la expresidén “sentido
comun” cuando se referian a decisiones éticas que ellos/as entendian que en cier-
ta forma contradecian o no cumplian completamente lo estipulado en el cddigo
ético (Calle Alberdi, 2015b). Millstone (2012) revisa histéricamente el concepto
de “sentido comun” y sefiala que se ha construido por oposicion al positivismo
cientifico, relacionandose con un tipo de conocimiento “natural”, adquirido direc-
tamente y no construido a través de una educacion o formacién especifica. Daly

(2014), citando a Lonergan, sefiala que el “sentido comun” opera desde la des-
cripcion, no desde la explicacién, y se asocia al pragmatismo, a “lo que funciona”

en una situacion dada.

Referirse al “sentido comun” para describir una decision tomada en un con-
texto profesional es un asunto problematico. En la literatura especializada en ética
dentro de la interpretacidon se encuentran varios ejemplos en los que se apela al
“sentido comun” para tomar decisiones pero, ia qué se refiere esto exactamente?
Solo se ha encontrado una referencia mas explicativa al uso del “sentido comun”
en el dmbito de la interpretacidn; Fritsch-Rudser contrasta la ética definida como

Ill

“el estudio de las implicaciones morales de las acciones”*! con el uso del “sentido
comun” entendido como “evitar el pensamiento y reflexién necesaria para cual-
quier ejercicio profesional”* (Fritsch-Rudser, 1986: 47). Para poder analizar qué
papel tiene el “sentido comuUn” en el razonamiento ético de ILSE experimentadas/

0s, en las siguientes secciones se expone la investigacion realizada al respecto.

41 Original en inglés: “study of moral implications of actions”.

42 Original en inglés: “the avoidance of the thinking and reflection necessary for any professio-
nal endeavour”.
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3. METODOLOGIA

La investigacidn que se presenta en esta comunicacién ha tratado de responder a
las siguientes preguntas de investigacion:

e (iComo entienden las/os ILSE los mensajes normativos de la profesion?
e ¢(Cuadles son los patrones de razonamiento que surgen cuando las/os ILSE
usan la expresién “sentido comun” como explicacidn para sus decisiones?

El presente estudio ha consistido en el andlisis tematico de diez entrevistas
semi-estructuradas realizadas a ILSE con al menos diez afios de experiencia. Ocho
de ellos eran mujeres y dos hombres. Todos tenian la acreditacion otorgada por
asociaciones de personas sordas previa a la existencia del ciclo de interpretacion,
y ocho de ellos ademas habian obtenido posteriormente el titulo oficial de téc-
nico/a superior de interpretacién de lengua de signos. Cuatro de ellas/os tenian
experiencia como profesoras/es del ciclo de interpretacion.

Las entrevistas consistian en varias preguntas que pretendian recoger diferen-
tes tipos de informacidn. Por un lado se les presentaba a las/los participantes dos
diferentes escenarios de interpretacion en el que el principio de fidelidad se veia
desafiado por los elementos del contexto en el que se daban dichas situaciones.
Ante estos escenarios, las/los participantes eran invitados a comentar cémo hu-
bieran actuado ellas/os y a justificar dicho comportamiento. Posteriormente, se
les presentaban citas textuales recogidas durante las entrevistas realizadas en un
estudio previo sobre el concepto de fidelidad realizado entre ILSE (Calle Alberdi,
2015b). Dichas afirmaciones versaban alrededor de dos temas: por un lado, las/
os intérpretes relataban decisiones que no encajaban con la visidn mas estric-
ta del Cédigo Deontoldgico y, por otro lado, las/os intérpretes relacionaban el
concepto de “sentido comun” y el Cédigo Deontoldgico, sefialando discrepancias
entre ambos. Ante ambos tipos de citas, a las/os participantes se les invitaba a
comentar qué creian que querian decir dichas afirmaciones y a expresar su grado
de acuerdo/desacuerdo con las mismas. Posteriormente se les preguntaba por
una decisidon que hubieran tomado en su vida profesional como intérpretes que
pudieran calificar de “aplicacién de sentido comun”. Por ultimo, se les presentaba
con la definicion de “sentido comun” del diccionario de la Real Academia de la
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Lengua y se les preguntaba por su opinion al respecto y sobre su posible relacidon
con la toma de decisiones profesionales en el campo de la interpretacion.

Las entrevistas fueron grabadas y posteriormente transcritas para pasar a su
posterior analisis. Se procedié a un analisis tematico de las mismas (Vaismora-
di et al., 2013), con un enfoque inductivo-deductivo (Willig, 2013). Este consiste
en el uso de una plantilla preestablecida para la organizacion y clasificacion de
los datos, pero en el que temas que emergen no previstos en el disefio de la
investigacidon pueden ser incluidos segun se realiza el analisis. Las categorias de
codificacidn de las entrevistas se buscaron y organizaron en relacién a los dos con-
ceptos principales presentes en las preguntas de investigacion: “sentido comun”
y mensajes normativos. La identificacion de temas presentes en las entrevistas,
y la relacion entre ellos, presenta un marco explicativo de los datos recogidos.
El resultado final presenta al menos respuestas parciales a las dos preguntas de
investigaciéon mencionadas anteriormente.

4. ANALISIS
El andlisis de datos dio como resultado cuatro principales ejes tematicos:

* Percepcion de mensajes normativos.

* Percepcion de “sentido comun” y su interaccidon con los mensajes norma-
tivos.

e Articulacion de decisiones profesionales “utilizando sentido comun”.

e “Sentido comun” como recurso de justificacion.

4.1. Percepcion de mensajes normativos
Durante las entrevistas, dos tipos de mensajes normativos fueron mencio-
nados por las/os participantes: el codigo ético y las metaforas sobre el rol.

Respecto al cddigo ético, las diferentes perspectivas presentadas
dibujan un continuum entre dos extremos, las/os intérpretes que en-
tienden el cédigo como un documento flexible, que ofrece guia en la
practica profesional, frente al cddigo como un documento que estable-
ce normas estrictas e inflexibles. Como se mencionara posteriormente
en la seccidon 4.2, ambos enfoques se relacionan con la percepcion de
qué significa saltarse el cédigo y cémo este se puede (o no) manejar con
“sentido comun”.
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Asimismo, espontaneamente salieron en las entrevistas referencias
a metaforas sobre el rol del intérprete. La metafora con mayor legiti-
midad y peso normativo es la metafora del conducto, que aparecié en
varias ocasiones bajo diferentes formas (“puente de comunicacién”,
“canal de transmision”, “transmisor de informacién”, etc.). En todos los
casos se transmitia la idea de que la/el intérprete es un profesional cuyo
papel se restringe a la reproduccién absolutamente fiel de los mensajes
articulados por los/as usuarios/as: “eres un puente de comunicacion,
entonces lo tienes que decir tal cual lo esta diciendo, tenemos que ser
fieles totalmente al mensaje, un mero canal de transmisién” (partici-

pante 4).

Sin embargo, la naturaleza pasiva de la metafora del conducto se ve
desafiada en numerosas ocasiones por las/os mismas/os intérpretes,
que a lo largo de sus narrativas hacen referencia al hecho de que las/os
intérpretes son personas que trabajan con personas, y esto tiene impli-
caciones en la practica profesional. Para dar forma a esta idea contrapo-
nen las imagenes del conducto mencionadas en el parrafo anterior con
versiones mas “radicales” del conducto, tales como son la “maquina” o
el “robot”. En este sentido la/el participante 1 comenta: “no te puedes
quitar ese lado de empatia que puedes tener, de sensibilidad, o lldmalo
como quieras, y ser una maquina que interpreta y ya esta y me voy”.

Por ultimo, esta la llamada metafora del intérprete como media-
dor/a. En la mayoria de los casos, el término mediador se asocia a la
idea de tomar decisiones teniendo en cuenta el contexto, que implica
al intérprete tomando un rol activo en su practica profesional, o lo que
Dean y Pollard (2005, 2013) califican como decisiones liberales. Sin em-
bargo, en varios casos las/os participantes contraponen la idea de “in-
térprete” con las ideas presentadas bajo el concepto de “mediador”. En
este sentido el participante 4 afirma: “Porque si haces como intérprete,
intérprete, intérprete, es interpretar lo que te esta diciendo la persona,
eres un puente de comunicacion, entonces lo tienes que decir tal cual lo
esta diciendo. Pero para mi prevalece mas el ambito mediador, no solo
de interpretacion”.
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4.2.

4.3.

Teniendo en cuenta las tres metaforas utilizadas (el conducto “puro”,
el conducto cuestionado y el mediador), los datos sugieren que la ma-
yor legitimidad normativa la tiene la primera de ellas, mientras que la
ultima es la que se presenta con mas cuestionamientos respecto a su
identificacion normativa con el trabajo del intérprete.

Percepcion de “sentido comun” y su interaccidon con los mensajes nor-
mativos

El “sentido comun” es implicita o explicitamente percibido en las narra-
tivas de las/os intérpretes entrevistadas/os como la consideracién del
contexto y los factores presentes en él cuando se toma una decision,
teniendo en cuenta las potenciales consecuencias de una posible de-
cision. El participante 1 lo define como “el pensar qué ocurre en esa
situacion, qué variables hay, qué quiere cada una de las personas que
estan en esa situacion, y actuar. (...) analizar las situaciones, y en fun-
cion de cada situacion, actuar”. Es considerado como un recurso que se
utiliza con un criterio personal, no colectivo, y se desarrolla a lo largo
de la vida profesional. Respecto a esto ultimo, aparece la idea de las/
os intérpretes recién titulados como carentes de un “sentido comun”
bien desarrollado, que no son capaces de tener en consideracion todos
los factores que se dan en un contexto dado y siguen el codigo ético de
manera inflexible. Por Ultimo, varias/os de los intérpretes relacionan el
“sentido comun” con una estrategia intuitiva, no racional.

En relacion a los mensajes normativos, la “aplicacion del sentido co-
mun” o la toma en cuenta del contexto a la hora de tomar decisiones,
se entiende que esta en conflicto con las normas éticas de la profesion
para aquellas/os que consideran que el cddigo es un documento inflexi-
ble. Sin embargo, para aquellos que entienden que el cddigo se debe
entender con flexibilidad, el uso de “sentido comun” no implica ningun
conflicto.

Articulacion de decisiones profesionales “utilizando sentido comun”

Los datos recogidos sugieren que hay una tendencia muy marcada a
identificar la idea de “aplicar sentido comun” con decisiones que pue-
den ser calificadas como liberales, es decir, que tienden a la accién y la
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4.4,

implicacion mas alla de la mera transferencia de mensajes linglisticos
por razones de efectividad y en vista a las potenciales consecuencias
gue sus decisiones pueden tener. Un ejemplo de los casos expuestos
es el del participante 3, que relata una visita médica en la que el doc-
tor pregunta a una usuaria sorda de unos 80 afios por el nombre de la
medicacidon que toma. Esta responde que no se acuerda. La intérprete
decide entonces afadir mas preguntas, como de qué color es la caja de
la medicacidn para que asi la usuaria pueda dar mas datos al médico y
este pueda identificar la medicacién.

En muchos casos las decisiones relatadas etiquetadas por las/os
propias/os entrevistadas/os como “sentido comun” contradecian lo ex-
puesto anteriormente por esas/os mismas/os intérpretes como mensaje
normativo, o “lo que deberia hacer un/a intérprete”, es decir, el “puro”
conducto de informacion. Sin embargo, en los relatos de sus decisiones
pocas menciones se hacian a estas contradicciones y, en caso de hacer-
las, se les daba poco peso y por lo general no sentian la necesidad de
justificarlo. Por ejemplo, el participante 5 comenta una situacién de in-
terpretacién en una oficina publica. El usuario sordo esta recogiendo in-
formacion sobre documentos necesarios para gestionar su jubilacién, y
la/el intérprete tiene la sospecha de que esta recibiendo tal cantidad de
informacién que no la esta procesando, pero que no se atreve a decirlo
aunque el intérprete le ha preguntado. El ILSE en un momento dado
decide solicitar al funcionario el listado por escrito de los documentos
necesarios para facilitar que la persona sorda no perdiera esa informa-
cion. En este sentido, el ILSE comenta “Pero claro, eso no tendria que
hacerlo de ninguna de las maneras, claro, evidentemente, como cddigo
ético puro, pero que vamos, entiendo que es de sentido comun”.

“Sentido comun” como una estrategia de justificacion

Es destacable como dos de los participantes en las entrevistas hicieron
espontaneamente una reflexion similar sobre el uso del término “sen-
tido comun” para justificar comportamientos que se dan en la practica
profesional que la profesion como tiene legitimadas desde un punto de
vista normativo. Estas dos personas sefalaban que este tipo de decisio-
nes son tomadas por intérpretes experimentados porque personalmen-
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te entienden que en contextos determinados son decisiones adecuadas
y efectivas y, para justificar que son éticamente correctas, las etiquetan
como decisiones de “sentido comun”. En este sentido, es ilustrativa la
reflexion que hace uno de los intérpretes con respecto a una afirmacioén
gue la entrevistadora leyd en la que una intérprete usaba el término
“sentido comun” para calificar una decision que no cumplia comple-
tamente con lo que esa misma intérprete entendia que el cédigo éti-
co establece respecto al concepto de fidelidad: “Precisamente porque
es muy responsable y porque esta comprometida, pues entonces tiene
gue reflexionar y tomar esa decisidon. Y, como sabe que esa decision
no es politicamente correcta o no es politicamente la mas adecuada,
entonces lo justifica con el sentido comun. Eso es lo que me da rabia,
porque realmente eso indica que esa profesional pues ha habido un
conflicto que yo no hubiese vivido” (participante 8).

Uy 7

En este sentido, otro participante mencionaba lo siguiente: “tu
siempre tienes en la cabeza, no estoy siendo estrictamente profesional,
porque no estoy transmitiendo el mensaje tal cual es, pero estoy ha-
ciendo el trabajo bien, porque al fin y al cabo estoy resolviendo la situa-
cién, claro, el sentido comun que dice la compaiera” (participante 10).

5. CONCLUSIONES

Los datos recogidos sugieren que la expresion “sentido comun” suele utilizarse
para justificar decisiones que entran dentro del espectro liberal, es decir, que im-
plican accion (Dean y Pollard, 2005; 2013). La profesién de intérprete de lengua
de signos, tratando de alejarse del modelo previo a la profesionalizacion de la
actividad (p. ej. familiares y amigos que ademas de interpretar aconsejaban o
intervenian), ha sido propensa a ver con mas benevolencia las decisiones con-
servadoras, las que tienden a la inaccion y a la “invisibilidad” del intérprete, que
aquellas que implicaban mds accidn, o liberales (Dean y Pollard, 2005).

Ese modelo ideal de invisibilidad se refleja en las referencias al modelo del
conducto “puro” como ideal ético al que apelan abiertamente las/os intérpretes;
un intérprete no debe hacer otra cosa mas que interpretar fielmente los mensajes
que las/os usuarias/os del servicio transmitan. Sin embargo, la practica cotidiana
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demuestra que estas/os intérpretes en muchas ocasiones contradicen con sus
hechos lo que defienden con su discurso. Es lo que Dean y Pollard (2005) califican
como la diferencia entre la retérica y lo que las/os profesionales hacen de facto,
entre lo que se dice y lo que se hace, y esto plantea una contradiccion en términos
de articulacidén ética de la profesion.

En Espafia, el enfoque deontoldgico de la ética profesional de ILSE parece ha-
ber tefiido la nocién mas amplia de “razonamiento ético”. Las/os ILSE, cuando
hablan explicitamente sobre ética hablan en términos deontoldgicos. Sin embar-
go, cuando hablan de sus acciones y las justifican, hablan en unos términos que
se acercan mas a un enfoque teleoldgico. En otras palabras, cuando las/os ILSE
hablan conscientemente de ética, hablan de normas. Cuando hablan de sus accio-
nes (y por lo tanto hablan implicitamente de ética), explican los procesos cogniti-
vos detras de sus decisiones y justifican sus comportamientos. En este sentido, ya
no hablan de normas, sino que explican los factores presentes en la situacion con
un impacto en la misma y de este modo justifican una decisién que no es acorde a
los principios éticos a los que apelan en su discurso. Lo que las/os intérpretes no
pueden justificar por medio de constructos éticos se justifica utilizando la etique-
ta del “sentido comun”.

La toma de decisiones éticas profesionales es un tema que debe ser abordado
en los programas formativos (Cottone y Claus, 2000; Dean, 2015; Kitchener, 1986).
Reflexionar sobre el cddigo y los principios que lo sustentan no es algo intuitivo,
sino una habilidad que necesita de una bagaje académico (Hale, 2007). En Espa-
fia, el paso a una formacidn universitaria que forme de forma mas completa a las/
os futuras/os profesionales de la interpretacion requiere de un analisis profundo
y una revisién de las bases éticas de la profesién. Como seiala Cokely (2000: 27),
“dadas las potenciales consecuencias de nuestras elecciones y las acciones resul-
tantes, es razonable esperar que constantemente re-examinemos esos valores,
principios y creencias que subrayan y dan forma las decisiones que tomamos y las
acciones que tomamos”*.

43 Original en ingles: “Given the potential consequences of our choices and resultant actions,
it is reasonable to expect that we constantly re-examine those values, principles, and beliefs
which underscore and shape the decisions we make and the actions we undertake”.
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Aprendizaje de las lenguas de signos en entornos MOOC*
Cristina Gelpi, Delfina Aliaga, Santiago Frigola y Josep Quer
UNIVERSITAT POMPEU FABRA

Resumen

La formacidn universitaria en lenguas de signos tiende a ser presencial en todos los
niveles de formacién, aunque cada vez se hace mas necesario dotar el panorama
con recursos de aprendizaje para la modalidad no presencial. En este contexto, ad-
quieren relevancia especial los MOOC, cursos de formacion masivos, abiertos y en
linea, que se ofrecen en las universidades mas prestigiosas del mundo y que ponen
al alcance de todos el conocimiento global en entornos de aprendizaje no presen-
cial. Los MOOC facilitan el acceso a formacién de calidad a colectivos que de otro
modo dificilmente podrian acceder a contenidos académicos universitarios.

La Universitat Pompeu Fabra, pionera en la formacidn universitaria de traductores e
intérpretes en lengua de signos catalana (LSC) en Espaiia, ha recibido el encargo de
la Generalitat de Catalunya de desarrollar un MOOC de aprendizaje de la LSC. Esta
experiencia de formacién no presencial complementa la oferta formativa presencial
universitaria y a la vez constituye una iniciativa pionera que pondra a disposicion del
publico en general y de los investigadores de las lenguas de signos del mundo un
recurso formativo innovador y util. Partiendo de la experiencia previa, el equipo de
trabajo del MOOC esta proyectando un MOOC paralelo para el aprendizaje de la LSE.

Esta comunicacidn, que se inscribe en la linea tematica de traduccidn e interpreta-
cidn, se propone relatar la experiencia de la planificacidn, organizacion y gestion de
un MOOC para el aprendizaje de las lenguas de signos en un contexto universita-
rio. Aborda las principales cuestiones relacionadas con la organizacidn curricular, la
adaptacion de contenidos al entorno no presencial y la gestion de la imparticidon de
la docencia universitaria no presencial. La comunicacion también ilustra los princi-
pales retos a los que se somete una iniciativa de estas caracteristicas.

Palabras clave
MOOC, formacidn universitaria, LSC, LSE.

44 Dicha comunicacidn puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. ¢QUE ES UN MoOC?

Un MOOC es un curso que esta concebido para ser impartido y cursado de forma
no presencial y con ayuda de internet, que se dirige a un colectivo muy amplio de
destinatarios con intereses y perfiles diversos, y que es abierto, por lo que pone
a disposicion del publico en general -en principio de forma gratuita- un conoci-
miento que de otro modo no seria accesible sin una vinculacion administrativa a
una institucion académica universitaria. El desarrollo de estos tres elementos es
lo que caracteriza a un MOOCYy es lo que desde nuestro punto de vista caracteriza
un buen MOOC.

Un MOOC no es, en cambio, un curso presencial con algunos rasgos de digita-
lizacidn, ni un curso de autoaprendizaje no tutelado, ni unos materiales publica-
dos en un entorno web. Ni es tampoco un curso selectivo que se dirige a usuarios
muy especificos.

Un buen MOOC esta especialmente concebido para ser un MOQOC, éste es
un elemento basico. No es por tanto un “material convencional reciclado”. Ela-
borar un MOOC implica disefar un itinerario de aprendizaje tutelado, con unos
materiales y unas actividades que contribuyan a alcanzar unas competencias pre-
viamente determinadas. Los resultados de aprendizaje deben ser medibles y es
fundamental temporalizar de forma realista el proceso de aprendizaje. Con rela-
cion a la temporalizacion realista, debemos tener en cuenta que los MOOC suelen
tener una duracién reducida (entre 4 y 8 semanas), que se debe poder medir en
términos de dedicacion real del estudiante en el aprendizaje.

Un buen MOOC debe prever también capas de conocimiento diferente. Un
apartado de “para saber mas” parece un componente necesario de los MOOC,
sobre todo para usuarios que quieran profundizar en los conocimientos que ad-
quieren en el curso.

La calidad de los materiales es un requisito de un MOOC, y esto exige que
los responsables del proyecto sean expertos en la materia y que den el paso a la
ensefianza no presencial. En nuestro caso, ya hace afios que el equipo de profe-
sorado de LSC de la UPF trabaja en la elaboracién de materiales que favorezcan el
aprendizaje autdnomo de los estudiantes y tenemos la experiencia en formacién
no presencial en diversos entornos.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 157



2. ¢POR QUE DECIDIMOS REALIZAR UN MOOC?

Optamos por realizar un MOOC en esta materia fundamentalmente porque hay
que dar visibilidad a la lengua de signos catalana y este formato es especialmente
adecuado para su difusion. Aunque la LSC tiene un reconocimiento normativo
importante, sigue siendo una lengua socialmente bastante desconocida y poco
visible. Nos motiva por tanto un componente de responsabilidad social y con este
MOOC pretendemos contribuir a la promocién de la lengua natural de las perso-
nas sordas.

En términos de responsabilidad, creemos que mas alla de acciones puntua-
les que contribuyan a mejorar las necesidades diarias y basicas de las personas
sordas, hay que promover estrategias a largo plazo para contribuir a su plena
integracién como ciudadanos de pleno derecho. Una de las acciones necesarias
para conseguir esta plena integracion es que las personas sordas y las oyentes
puedan comunicarse en la lengua natural de las personas sordas, que es la lengua
de signos. Favorecer que la poblacién en general, y la comunidad universitaria en
particular, conozcan y se aproximen a la realidad de la comunidad sorda es enri-
quecedor, tanto para las personas sordas como para las oyentes, y contribuye a
evitar la exclusion social a la que se expone la comunidad sorda en general.

Las lenguas de signos son objeto de estudio linglistico y en nuestro entorno
inmediato se realiza una investigacion de calidad que debe ser conocida por pu-
blicos no solamente expertos. Ademas, un curso de estas caracteristicas fomen-
ta la reflexion sobre el hecho linglistico en general y permite descubrir que el
lenguaje humano se manifiesta de manera plena por un canal muy diferente del
oral-auditivo, como es el visual-gestual. De este modo, sensibilizamos también so-
bre la riqueza del multilingliismo que nos rodea y de la que no somos plenamente
conscientes.

3. éA QUIEN SE DIRIGE NUESTRO MOOC?

El MOOC se dirige a un publico prioritariamente oyente, pero no descarta en ab-
soluto el acceso a publico sordo. La funcidn iniciacidn al aprendizaje de la lengua
de signos catalana implica que los destinatarios preferentes del curso sean perso-
nas que no conocen la LSC, que mayoritariamente no han tenido contacto previo
con la comunidad sorda. El curso se imparte en LSC, y todos los materiales tienen
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traducciones escritas en catalan, castellano e inglés. De este modo facilitamos a
usuarios de otras lenguas el acceso a los contenidos.

El proyecto también parte de la voluntad de contribuir a la promocién y a la
difusion internacional de la lengua de signos catalana. Las lenguas de signos son
un objeto de estudio lingtistico de interés creciente, y el caso de la lengua de sig-
nos catalana es un espacio de investigacion especialmente valorado por linglistas
de otras lenguas de signos del mundo. Facilitar a hablantes de otras lenguas de
signos del mundo una aproximacion a la LSC y facilitar a lingtistas de todo el mun-
do el acceso a las bases de una lengua especialmente interesante como objeto de
estudio es también un objetivo del proyecto, sobre todo teniendo en cuenta que
no existe en el entorno europeo una experiencia de formacién abierta y masiva
en lenguas de signos y no existe una formacion reglada universitaria de la LSC mas
alla del ambito geografico de Cataluiia.

4. ¢QUE RETOS PLANTEA DESARROLLAR UN MOOC?

Desarrollar un MOOC no es una tarea facil ni creemos que se pueda realizar satis-
factoriamente sin un apoyo explicito de la universidad que lo promueve. Ademas
del profesorado responsable de la materia, es necesaria la implicacion de un equi-
po de personas y de recursos. En el proyecto que hemos desarrollado para la LSC
participan una treintena de personas, entre responsables de los diversos servicios
de la UPF que lo apoyan, vicerrectorados, nuevas tecnologias, servicios técnicos,
docentes e investigadores de LSC y becarios de los grados de Traduccién e In-
terpretacion, Lenguas Aplicadas, Comunicacion Audiovisual y Periodismo. Para el
proyecto que planeamos de MOOC LSE, contamos con un equipo parecido.

El MOOC es una oportunidad de ir mas allda del modelo docente tradicional
en el sentido de que es una oportunidad para ampliar el publico destinatario de
los cursos presenciales de LSC y llegar a unos usuarios que dificilmente podrian
acceder al conocimiento en formatos tradicionales. El MOOC nos permite tam-
bién transferir parte de la investigacion que realizamos en nuestra comunidad lin-
glistica a otras lenguas de signos con un instrumento de aprendizaje basico que
dificilmente podriamos transferir en un formato presencial tradicional.

El apoyo y la implicacién de la Universidad en el proyecto del MOOC LSC ha
sido y sigue siendo fundamental para poderlo llevar a cabo. Hemos tenido apoyo
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en todas las fases del proceso de elaboracién, comenzando por la preparacion del

proyecto y especialmente en el desarrollo de los contenidos.

Mas en concreto:

e Asesoramiento pedagogico sobre el proyecto.

e Comunicacién con la plataforma en la que se impartira el MOOC.

e Asesoramiento en propiedad intelectual y gestidon de derechos de autoria.

* Provision de materiales bibliograficos y videograficos.

e Recursos de imagen corporativa, difusién y promocién.

e Garantia de la calidad multilinglie de los materiales.

e Grabacion, realizacidon y edicidon de contenidos visuales.

5. ¢COMO ES NUESTRO MOOC?

Nuestro MOOC se titula “Parla’m amb les mans, que t’escolto amb els ulls. Inicia-

cié a la llengua de signes catalana (LSC)” (Hablame con las manos, que te escucho

con los ojos. Iniciacion a la lengua de signos catalana (LSC)).

5.1.

5.2.

Estructura

El MOOC LSC se estructura en 6 médulos y cada médulo esta forma-
do por 2 o 3 unidades (en total, el MOOC contiene 15 unidades). Cada
maodulo representa aproximadamente una semana de trabajo para los
participantes y en total se programa un curso de 6 semanas. La dedi-
cacion total al MOOC es de 25 horas, a razén de 4 horas de dedicacion
semanal, aunque los materiales de profundizacion permiten un incre-
mento de contacto de hasta 50 h. Teniendo en cuenta los contenidos y
la duracidn, el nivel de aprendizaje se situa en la franja intermedia de
un nivel A1 del Marco Comun Europeo de Referencia para las Lenguas.

Recursos de aprendizaje

Para cada unidad del curso existen materiales distintos, y es fundamen-
tal que exista cierta homogeneidad dentro de cada unidad. En nuestro
caso, cada moddulo esta formado por 5 tipos de materiales:

e Una cdpsula de video que introduce el tema y el contenido de la
unidad.

e Un documento complementario de ampliacion del contenido prin-
cipal.
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5.3.

e Una bibliografia especifica.
* Un conjunto de actividades de comprension y de produccién.
e Una actividad de sintesis.

Los contenidos del MOOC son de tipo linglistico y de aprendiza-
je de lengua instrumental. El MOOC da una relevancia especial a los
aspectos culturales de la comunidad sorda. Para cada unidad tenemos
contenidos de tipo tedrico, de descripcidn linglistica y culturales, y una
segunda parte mas aplicada, de aprendizaje de comunicacion en la vida
cotidiana.

Contenidos

Médulo 1

e Tedrico: las lenguas de signos, lenguas naturales y no artificiales,
prejuicios e ideas errdneas.

e Practico: presentacion e identificacion personal, gimnasia de los de-
dos, expresion facial, gimnasia visual.

Médulo 2

e Tedrico: la estructura de las lenguas de signos, modalidad e iconici-
dad.

* Practico: alfabetos dactilolégicos del mundo.

Médulo 3

e Tedrico: comunidad sorda, barreras comunicativas, asociaciones, co-
munidad y deontologia.

® Practico: numeros y alimentos basicos, signos y comunicacién no
verbal.

Médulo 4

e Tedrico: componentes gramaticales basicos, configuracion, lugar de
articulacion, movimiento, orientacion, componentes no manuales,
pares minimos.

* Practico: acciones de la vida cotidiana, palabras interrogativas.

Médulo 5
e Tedrico: sintaxis inicial, orden basico de la oracién, traduccion.
* Practico: familia y relaciones de parentesco, profesiones.
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Médulo 6

e Tedrico: morfologia, expresion del plural y de la cantidad, concor-
dancias verbales, espacio signico.

e Practico: partes de la casa, discurso narrativo, cuento.

6. VALORACION FINAL

La experiencia de elaboraciéon de un MOOC ha sido intensa pero altamente satis-
factoria, tanto para el equipo interdisciplinar que lo realizamos como por el resul-
tado que obtenemos. La experiencia nos ha animado a proyectar un MOOC para
el aprendizaje de la LSE, que tenemos en fase bastante avanzada.

Conseguir que los participantes del MOOC se inicien en el aprendizaje de las
lenguas de signos, de modo que adquieran competencias receptivas y productivas
basicas, contribuir a sensibilizar a la poblacion en general sobre el enriquecimien-
to vivencial e intelectual que implica la comunicacion con las personas sordas por
medio de su lengua natural, y fomentar la investigacion en lenguas de signos son
nuestros objetivos prioritarios, que contribuyen sin duda a hacer una sociedad
mejor, mas inclusiva y justa.
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Intérpretes de lengua de signos en los servicios publicos: mediadores
lingiiisticos y culturales®
Ursula Valenciano-Rodriguez

UAH — GRUPO FITISPOS*

Resumen

La sociedad cientifica en torno a las funciones y roles de los intérpretes de lenguas
orales reconocen desde hace mas de una década que la funcién del intérprete so-
brepasa el trasvase linglistico de la informacion, siendo la funcion mediadora de los
aspectos culturales una funcion integrada en el concepto holistico del intérprete.

En el campo de la interpretacion de lengua de signos en Espafia (ILS), la falta de es-
tudios cientificos en torno a este tema confluye en estos momentos con un periodo
relevante de transicion. La formacion del ILS pasa al contexto universitario y se inicia
la formacion del nuevo Ciclo Formativo de Grado Superior en Mediacion Comuni-
cativa, generando incertidumbre sobre los presentes y futuros profesionales. Todo
esto hace necesario que realicemos un analisis y revision de las funciones y limites
del intérprete de lengua de signos en el ambito de los servicios publicos en el desa-
rrollo de su trabajo, de manera que se objetive la vision que de los intérpretes de
lengua de signos tienen los usuarios, los presentes y futuros profesionales, asi como
los agentes publicos que participan en la triada interpretativa.

Este estudio*” se centra en las funciones del intérprete de lengua de signos en los
servicios publicos como interpretacion dialdgica en contraste con la interpreta-
cion de conferencias o monoldgica, exponiendo los resultados obtenidos a través
de un cuestionario sobre sus funciones y los limites de las mismas realizado a los
propios profesionales.

Palabras clave
Intérprete, servicios publicos, lengua de signos, mediador, cultural.

45 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.

46 Grupo dedicado a la Formacién e Investigacién en Traduccidn e Interpretacion en los Servi-
cios Publicos, coordinado desde sus origenes en 1996 por la Doctora Carmen Valero Garcés.

47 Este estudio forma parte de la Tesis Doctoral del mismo titulo en fase de investigacidén y
desarrollada por la autora del mismo en la Universidad de Alcala.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 163


https://www.youtube.com/watch?v=lYMbTO743Z0&list=PLHfLt3UTyN9N9iJ1Lk8q-KfLKFvcNqbpn&index=12

1. INTRODUCCION

Las interacciones sociales nos permiten recibir una modelacion de nuestras actua-
ciones en el sentido en el que la respuesta a nuestros actos desde los otros modela
nuestra forma futura de actuar. En el caso de las personas sordas usuarias de la len-
gua de signos, el limite en la cantidad y calidad de las interacciones sociales, conlleva
una estructura de comportamiento en el modelaje de sus actos. El analisis de estas
pautas de comportamiento desde la observacién participativa permite explicar el
orden, la coordinacion y la cohesividad social desde las expectativas e interpreta-
ciones de los participantes en la interaccion. El lenguaje, ya sea oral o signado, no
puede separarse de la interaccion en la cual se lleva a cabo (Schegloff y Sacks, 1973;
Schegloff, Jefferson y Sacks, 1974).

La interpretacién es en si misma un acto de comunicacion. Por tanto, la inter-
pretacion en servicios publicos es ante todo un acto de comunicacion interpersonal
dialégica que conlleva especiales limitaciones y exigencias en el intérprete como
participante activo de este acto.

El andlisis de estas limitaciones y exigencias conlleva previamente el estudio de
la dimension interpersonal y la interacciéon (Mason, 1999), el “paradigma de interac-
cion dialdgica” definido por Péchhacker (2004: 79) como “dialogic discourse-based
interaction” y que en lenguas orales se considera el paradigma de estudio de la
interpretacion de servicios publicos (ISP). De este paradigma podemos remarcar a
autoras como Berk-Seligson (1988/2002, 1990), Wadenj6 (1992, 1998), Roy (1996)
y Metzger (1999), que coinciden en demostrar en sus estudios que la presencia del
intérprete en los servicios publicos influye en el acto comunicativo en el que partici-
pa, lejos de ser un agente aséptico, invisible o neutral.

Los estudios en torno a la neutralidad del intérprete podemos encontrarlos re-
firiéndose a la visibilidad (Angelelli, 2004), a las funciones y roles (Metzger, 1999;
Roy, 1996; Wadenjo, 1992, 1998), asi como a los modelos que se establecen como
metaforas en torno al intérprete y a la relacidn de éste respecto a los interlocutores
primarios del proceso de interpretacion (Witter-Merithew, 1986). Cynthia Roy y Me-
lanie Metzger centran sus estudios en torno a la interpretacion de lengua de signos.

Roy (1996) realiza un analisis conversacional mediante la grabaciéon de una
entrevista entre un profesor universitario y un estudiante de doctorado sordo,
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en la que interviene un intérprete. La grabacién y su transcripcién fueron usadas
para analizar el intercambio de turnos entre los tres participantes y el rol del in-
térprete en estos intercambios.

Metzger (1999) se refiere en su estudio a la neutralidad del intérprete de len-
gua de signos como un “mito”, demostrando mediante el andlisis comparativo de
una grabacién de una interpretacion simulada y una real en el ambito médico.
Exponiendo como la figura del intérprete no es neutral ni invisible.

2. LA INTERPRETACION EN LOS SERVICIOS PUBLICOS

Aunque la interpretacion de la lengua de signos abarca todos los ambitos de la
vida publica y privada de las personas sordas, el presente trabajo se centra en el
estudio de la interpretacidn que tiene lugar en los servicios publicos, es decir, en
las distintas instituciones publicas que establecen una relacién con el ciudadano
en la oferta de diferentes servicios. De este tipo de servicios podemos enumerar,
entre otros, los servicios sanitarios de atencidén primaria, especializada, hospita-
lizacidn y urgencias; servicios educativos en colegios, institutos, universidades o
entes relacionados con la educacién como inspeccion educativa o reuniones con
tutores o de asociaciones de madres y padres de alumnos (AMPA), etc.; servicios
administrativos y de servicios sociales tanto en entes locales, provinciales, auto-
ndmicos o estatales, o servicios legales y juridicos en comisarias y juzgados.

Este tipo de interpretacion podemos encontrarla segun la modalidad de inter-
pretacion utilizada con la denominacion de “interpretacidn bilateral” que hemos
descrito previamente, y con otras denominaciones como “interpretacion dialo-
gica” (Wadensjo, 2001: 33), “interpretacién de enlace” (Gentile y otros, 1996),
“interpretacidon de contacto”, etc. Si atendemos al contexto en el que tiene lugar,
también es denominada “interpretacion social”, “interpretacion comunitaria”,

n u s

“interpretacidn de negocios”, “interpretacion de escolta”, “interpretaciéon cultu-
ral” (Mikkelson, 1996), etc.

En la interpretacidn de lengua de signos en Espafia, este tipo de interpreta-
cidon es conocida generalmente como “interpretacion de servicios ordinarios” o
“interpretacion de servicios” y engloba todas las interpretaciones llevadas a cabo
tanto en el ambito publico como privado de la persona sorda y ocupa el mayor
volumen de trabajo para un ILS.
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En este trabajo, hemos optado por la denominacion segun el criterio del con-
texto en el que tiene lugar como “interpretacién de lengua de signos en los ser-
vicios publicos” (ILS'SSPP) debido a que la situacién comunicativa entre un pro-
veedor de servicios publicos y un usuario conlleva una serie de caracteristicas
comunicativas y exigencias especificas hacia el intérprete y que sefialaré a conti-
nuacioén, y cuya modalidad de interpretacion es la interpretacion dialégica y que
podemos encontrar también como denominacion mas extendida, la interpreta-
cion de enlace (Gentile et al., 1996).

Se reconoce que el origen de la profesionalizacion de este tipo de interpre-
tacion surge de la interpretacion de la lengua de signos (P6chhaker; Shlesinger,
2002) siendo pioneros en la década de 1960 en Estados Unidos.

2.1. Caracterizacion de la Interpretacion de la Lengua de Signos en los Ser-
vicios Publicos (adaptado del sistema multiparamétrico (adaptado) de
Alexieva, 1996, en Abril, M. I. 2006: 34-35):

2.1.1. Participantes en el servicio de interpretacién
A) Interlocutores primarios:

e Un usuario sordo de un servicio publico con mayor o me-
nor comprension de la lengua oral y usuario de la lengua
de signos como modo de comunicacion natural y con im-
plicacion directa con el contenido del mensaje.

e Un agente de un servicio publico, oyente y con implica-
cion indirecta con el contenido del mensaje.

B) Intérprete de lengua de signos:

e Profesional de la interpretacién de lengua de signos, ya
sea por acreditacion a través de la formacion inicial en
la red asociativa de personas sordas o del Ciclo de Grado
Superior de Interpretacion de Lengua de Signos y Guia In-
terpretacion de Personas Sordociegas.

2.1.2. Formato de la situacién comunicativa
e Entrevista en la que se desarrolla una comunicacion interper-
sonal dialdgica, formalmente diddica pero de desarrollo tria-
dico, con interpretacion simultanea y/o consecutiva. El intér-
prete se encuentra presente en la situacién comunicativa.
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2.1.3.

2.1.4.

2.1.5.

e Ambito profesional especializado e institucionalizado con
una relacién asimétrica entre los interlocutores primarios y
con limitacion en el tiempo de atencion.

Configuracion contextual (asimetria y poder)

e Estatus y relaciones de poder: asimetria de poder entre los
interlocutores primarios. El usuario sordo representa un do-
ble estatus al considerar su pertenencia tanto a una minoria
lingliistica como al colectivo de personas con discapacidad.

e El intérprete de lengua de signos es percibido como una fi-
gura de poder en cuanto pueda ser indispensable para la co-
municacion, conocedor de ambos contextos (sordo y oyente)
y por gestionar el flujo de la comunicacién en la interaccion.

e Estatus de las lenguas utilizadas. El reconocimiento de la len-
gua de signos como lengua natural de las personas sordas
tiene un breve recorrido historico y, por tanto, no tiene un
reconocimiento general en la sociedad. Su estatus como len-
gua no es reconocido de forma general.

e Diferencias culturales entre los interlocutores primarios ba-
sados en la concepcién y comprension de la realidad (en tan-
to una es fundamentalmente visual), la experiencia, método
educativo recibido, bagaje cultural, social, laboral, educativo
y familiar.

Tipo de texto y estrategias de creacion de texto asimétrico

El agente del servicio publico utiliza en la comunicacion un tex-
to estructurado, semiespontdneo, especializado y asimétrico,
mientras que el usuario sordo utiliza un texto espontaneo, no
estructurado y no especializado.

Objetivos de la situacidon comunicativa

Existencia de un conflicto entre los objetivos de los interlocuto-
res primarios: mientras que el usuario quiere dirigir la comuni-
cacién con el objeto de solucionar un problema o situacion y/u
obtener una informacion, el agente del servicio publico quiere
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obtener la informacion necesaria que le permita dirigir y con-
cluir la entrevista en el menor tiempo posible.

2.1.6. Papel de los participantes en la situacion comunicativa

e Interlocutores primarios: alternan las funciones de emisor/
receptor o productor/emisor, con distintos papeles, segun el
grado de compromiso con respecto al mensaje y segun sus
estrategias sociocomunicativas.

e Intérprete: su papel se caracteriza por el conflicto de roles, la
ambigliedad en las expectativas respecto a los interlocutores
primarios y a la confianza que se establece entre ellos y para
consigo, y la sobrecarga de responsabilidad. Los limites de su
intervencién son difusos y objeto de constante controversia
y de estudio del presente trabajo.

3. FUNCION DEL ILS EN LOS SSPP: CARACTERISTICAS

El papel, la funcion o el rol que desarrolla el intérprete en los servicios publi-
cos es un tema complejo de definir y delimitar taxativamente, hecho constatado
por numerosas investigaciones (Berk-Seligson, 1990; Roy, 1992; Wadensjo, 1992;
Englund-Dimitrova, 1997) que demuestran que el intérprete no realiza Unicamen-
te un mero trasvase linguistico, sino que dentro de sus funciones realiza coordi-
nacién, mediacion y/o negociacion de significados culturales (Martin, A. y Abril,
l., 2002: 55-56). Aunque se entiende por definicion y como principios del cédigo
ético de la interpretacion, la neutralidad y la imparcialidad como base de actua-
cidn para cualquier intérprete, en la practica es habitual que surjan situaciones
o circunstancias que nos conlleven una controversia con respecto a nuestra fun-
cidn y a nuestro papel en la interpretacidn. Esta controversia marca la diferencia
entre dos enfoques de interpretacion, que a menudo coinciden en determinados
aspectos. Asi, la discusidon entre el intérprete “maquina” frente al “humano”, el

|Il |Il

“visible” frente al “invisible” o el “implicado” frente al “no implicado”, llega a ser
una dicotomia simplista que no profundiza realmente en la complejidad de la la-
bor del intérprete en los servicios publicos (Hale, 2010: 41). Asi para un intérprete
es imposible actuar de forma mecanizada y fria como una maquina, puesto que es

un ser humano y es imposible ser invisible en una interaccidén entre dos personas,
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donde el intérprete es parte de esa interaccidon, y mas si hablamos de la lengua
de signos que es una lengua visual y por ende presente, y no implicarse en ella.

Otras denominaciones de estos dos enfoques sobre el papel del intérprete
podemos encontrarlas en Bolden (2000: 391) que las denomina “interaccion me-

|II

diada” e “interaccién imparcial”. Asi, en la interaccidon imparcial, el intérprete in-
terpreta cada una de las intervenciones de los interlocutores que se dirigen el
uno al otro a través del intérprete, y en la interaccion mediada se producen dos

conversaciones entrecruzadas, entre los dos interlocutores y el intérprete.

Algunos autores (Kurz, 2001; Kaufer y Putsch, 1997), marcan una diferencia
en relacion al ambito de trabajo en el que se desarrolle la interpretacion para
situarse en uno u otro enfoque. Asi en el ambito juridico, un dmbito acusatorio,
de confrontacidn, gobernado por estrictas normas, se considera el enfoque fiel e
imparcial (Conduit) como el enfoque pertinente, debido también a las consecuen-
cias juridicas que podria haber de otro modo, y también a que en este ambito la
capacidad de empatia no es conveniente ni esperable. En otros ambitos, como
el ambito sanitario o de servicios sociales, ambitos de indole privado, donde la
necesidad de imparcialidad no es tan obvia, el objetivo de las consultas es comun
en ayudar al paciente o usuario a mejorar su salud o su situacion social, la contro-
versia del papel del intérprete se encuentra con opiniones diversas.

Si definimos el papel del intérprete en relacidn al rol profesional que desem-
pefa, nos estamos refiriendo al tipo de relacién que establece con sus usuarios,
sordos y oyentes. Al rol profesional del ILS van asociados unos “guiones”, los cuales
establecen unas pautas de actuacidn y que podemos comparar con los guiones de
los actores en una obra de teatro y que permiten al espectador o usuario saber
qué puede esperar de los ILS como profesionales. Por tanto, cuando el ILS sale de
su guion, se produce extrafieza. Es decir, el rol profesional es el conjunto de con-
ductas y actitudes que se espera de nosotros en el desempefo de nuestro trabajo.

Los roles son aprendidos, por lo que cuando nos encontramos ante un contex-
to, situacion o demanda nueva, esto nos produce tension e inseguridad, ya que si
aun no conocemos el guion de la misma y debemos de aprenderlo, podemos no
cumplir las expectativas de nuestros usuarios o quizas sus expectativas del rol son
diferentes a las nuestras. Por ello se distingue entre rol prescrito, rol subjetivo y
rol actuado.
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El rol prescrito se refiere a lo que la sociedad en su mayoria espera de un perso-
naje, y en el caso del ILS, de un profesional. Debemos tener en cuenta que el rol que
establecemos en una relacion con los usuarios no es algo estatico, sino que cambia
y se negocia sin parar, a medida que este influye en la relacion y viceversa. Aunque
no todo el mundo coincide en sus expectativas con respecto al ILS, es cierto que hay
una expectativa muy general y que va cambiando a lo largo del tiempo y a medida
que evoluciona la comunidad sorda y la sociedad, y que podemos ver plasmado en
la evolucion de las metaforas o roles descritos por Witter-Merithew en 1986 y que
expondremos mas adelante.

Si bien es cierto, el conocimiento de la sociedad respecto a la profesion del ILS
es muy limitado y mucho menor que el de los propios profesionales, y por tanto no
es extrano que el rol prescrito no coincida con lo que los profesionales consideran
que es su rol, es decir el rol subjetivo. Esto sucede principalmente:

e Enlacreacion de nuevas profesiones desconocidas por la sociedad.

* Cuando se producen cambios en cuanto a su marco de actuacién y concep-
tualizacién de la funcién de una profesion.

e Cuando el rol profesional esta muy estereotipado.

La formacion del rol subjetivo, atendiéndonos a la experiencia de profesiones
sanitarias como la enfermeria, pasa por varias fases hasta tener una conciencia pro-
fesional, en este caso como ILS, que no exponemos en el presente articulo al no ser
objeto de este trabajo. El rol subjetivo se refiere a lo que cada profesional cree que
son sus funciones y actitudes y que, a pesar de una formacién colectiva, general y
compartida, cada profesional tiene un concepto personal de lo que es su rol y de la
forma de llevarlo a cabo, a lo que llamamos rol actuado. El rol actuado se refiere a
lo que realmente hace el ILS en el desempeiio de su trabajo. Muchas veces, pode-
mos saber el rol que se espera de nosotros y lo que nosotros debemos hacer, y sin
embargo no llevarlo a cabo.

En este trabajo partimos de la practica de la interpretacidn de la lengua de sig-
nos basada en la evidencia de los resultados expresados por los propios intérpretes,
para saber qué funciones son demandadas y realizadas por el Intérprete de Lengua
de Signos en los Servicios Publicos para valorar que la mediacidn es un proceso in-
trinseco a este tipo de ambito interpretativo y que requiere, por tanto, conocerlo,
analizarlo y estudiarlo. A continuacién, exponemos la funcion de mediacion.
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3.1. El mediador
La disyuntiva entre la funcion de interpretacion y de mediacién conlleva
un analisis también desde la funcion que realiza el mediador. Se reco-
noce la labor diferenciada del mediador frente al intérprete o guia-in-
térprete en el campo de las personas con sordoceguera. Es por ello que
vamos a hacer un breve recorrido sobre esta figura.

En la intervencidn con personas sordociegas, como refiere Pilar Go-
mez-Vifas, es importante diferenciar los conceptos de interaccion, co-
municacién y lenguaje. Estos conceptos corresponden con los niveles
de intervencién con personas con sordoceguera congénita, siendo el
primer nivel de intervencién la interaccién y la interaccion social, que
no conlleva una intencionalidad. A continuacién, como segundo nivel
de intervencion, la comunicacidn, que lleva intrinseca una intencionali-
dad y por ende el lenguaje o la comunicacion linglistica como el tercer
nivel de intervencion.

La figura del mediador conlleva como funcién el propdsito de pro-
curar informacién a la persona usuaria, asi como la consideracién de
adaptar y establecer relaciones para el desarrollo de su conocimiento
(Gémez- Vinas, 2004). Es decir, el mediador no solo conecta al usua-
rio con su entorno, sino que procura su desarrollo personal y establece
con él un vinculo personal de confianza y empatia, interviniendo segun
un programa establecido previamente. Estas ultimas funciones reflejan
una importante diferencia con la funcion y el perfil del intérprete, la
intencionalidad de la intervencidn. Los puestos de trabajo del media-
dor suelen desarrollarse en el medio educativo denominandose media-
dor educativo o en los contextos y actividades de la vida diaria, siendo
entonces denominado mediador social. Aunque no tiene un reconoci-
miento como categoria profesional, en el afio 2011 se reconoce la cua-
lificacion profesional del mediador entre la persona con sordoceguera
y la comunidad®®.

“El mediador debe ser un compafiero competente en cuanto al uso
de sistemas alternativos de comunicacién y otros aspectos comuni-

48 Vid. www.boe.es/boe/dias/2011/08/31/pdfs/BOE-A-2011-14250.pdf.
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3.2.

cativos, y que, ademas, respetando las iniciativas y los intereses de la
persona con sordoceguera con la que interviene, sabe cdmo conducir
la relacién sin dirigirla, y lo hace con el objetivo de ofrecer la mejor
respuesta a las necesidades de esa persona” (Gomez- Vifias, 2004, en
Alvarez-Reyex y otros, 2004: 233).

Fuera del contexto de la sordoceguera, en relacion a la mediacién
entre la comunidad oyente mayoritaria y la comunidad sorda minori-
taria, se entremezclan las mediaciones linglisticas, culturales, sociales,
educativas, etc. En este caso, adaptado de Chiarenza (2004) y referido
por Péchhacker (2008: 21), ofrece las siguientes definiciones para la me-
diacidén intercultural realizada entre personas inmigrantes y proveedo-
res de servicios, y que nosotros hemos adaptado a la comunidad sorda:

Mediador intercultural: es capaz de acompafar en las relaciones
entre personas sordas y un especifico contexto social, fomentando Ila
eliminacion de las barreras linglisticas y culturales, el entendimiento y
la mejora de la propia cultura, y el acceso a los servicios.

Ayuda a las organizaciones en la elaboracién adecuada de los servi-
cios ofrecidos a las personas sordas.

Péchhacker (2008: 22), para completar esta definicién, proporciona
un conjunto de habilidades requeridas para el mediador intercultural
y/o intérprete en los Servicios Publicos, que también hemos adaptado
a la comunidad sorda:

e Comprension de las diferentes necesidades y recursos de las perso-
nas sordas.

e Mediacion linglistica: interpretacién y traduccion.

e Mediacidn intercultural: comunicacién culturalmente competente.

e Orientacion en las relaciones entre personas sordas y servicios.

Este trabajo quiere investigar si la definicidon realizada y las habili-
dades planteadas corresponden ya con la funcién que realiza el ILS en
los Servicios Publicos.

Modelos - Metaforas sobre la funcion del intérprete de lengua de signos
La funcidn o rol que desarrolla el intérprete de lengua de signos ha te-
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nido varias perspectivas a lo largo del tiempo. Una de ellas es desde el
nivel normativo y de toma de decisiones que realiza el intérprete en el
desarrollo de su trabajo, y relacionado con la ética y la deontologia.

En este estudio nos centramos en los roles desde el punto de vista
de la evolucidn de nuestra profesion. Los roles o las funciones que reali-
za el ILS evolucionan, como hemos mencionado anteriormente, a medi-
da que evoluciona la comunidad sorda, el conocimiento profesional, y la
sociedad. Los roles son dinamicos y conllevan un reto para todas aque-
llas profesiones que estan envueltas en interacciones sociales, puesto
gue estas cambian continuamente, como es el caso de la interpretacion
de lengua de signos en los servicios publicos.

Witter-Merithew (1986) definid cuatro roles del intérprete de len-
gua de signos en relacion a la evolucidn y desarrollo de la profesién a lo
largo del tiempo. El primer rol que describié fue el de a Ayudante / Asis-
tente (Helper) relacionandolo con la época de pre-profesionalizacion
y del establecimiento de la formacién de los ILS. Este primer rol era
llevado a cabo por familiares, amigos o personas cercanas a la comuni-
dad sorda y se realizaba sin formacion en interpretacion. La perspecti-
va interna de la lengua y la cultura que les proveia la pertenencia a la
propia comunidad sorda, no ha podido mantenerse con el inicio de la
formacion reglada que se incorpora posteriormente. En este rol como
Ayudantes/Asistentes tomaban decisiones por las personas sordas y
compartian informacion, lo que evidencia la falta de c6digo deontolégi-
co y de sus principios de neutralidad, confidencialidad y fidelidad. Este
rol hacia mantener en muchas ocasiones la concepcidn tradicional de
las personas sordas como personas incapaces. Este rol podemos situar-
lo en Espafia hasta el inicio del primer servicio de intérpretes de lengua
de signos en el afio 1986.

El siguiente rol descrito es el de Maquina (Conduit) y coincide con
el inicio de la profesionalizacion de la ILS y de su formacién en las aso-
ciaciones de las personas sordas. En este rol, el intérprete es visto como
neutral, y su objetivo es permanecer “invisible” durante su interpreta-
cion, transmitiendo “todo” Unicamente interpretando, sin tener ningu-
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na participacion durante el proceso. Este rol proporciona un empodera-
miento de las personas sordas en contraposicidon al anterior modelo de
Ayudante / Asistente y, aunque es visto positivamente por muchos ILS
y por personas sordas que toman el control de la interpretacion, para
otros muchos usuarios produce insatisfaccion y llevado a su extremo a
situaciones en las que el ILS no contesta a alguien que se dirige directa-
mente a él / ella, o cuando en interpretaciones telefénicas se producen
malos entendidos e incluso interrupcién de la comunicacidn por desco-
nocimiento de los automatismos conversacionales de las conversacio-
nes telefénicas (Valenciano-Rodriguez, 2012). Este rol como Mdquina
es un referente como modelo de interpretacion a nivel formativo y en
el desarrollo profesional y esto es debido a muy diversas causas, entre
ellas a la formacion de la interpretacion de conferencias como referen-
te en la formacion de la profesidon de intérpretes de lenguas orales y
de lenguas de signos, y porque promueve el estatus profesional del ILS
frente a otras profesiones. También este rol traslada la responsabilidad
y la toma de decisiones en la persona sorda, evitando la implicacion
del ILS mas alla de la transmisidn linguistica, sin tener en cuenta otros
factores.

A continuacion, Witter-Merithew (1986) describe el rol del intér-
prete como facilitador de la comunicacidon (communication facilitator),
en el que el intérprete toma conciencia de su participacion durante la
interpretacion en aquellos aspectos que puedan mejorar la comunica-
cion, pero con muchos limites. En estos momentos, el intérprete ya no
es una maquina, y se le permite realizar un control de la velocidad de
habla en caso de que sea necesario, situar a los interlocutores en aque-
llas posiciones que mejoren la situacién comunicativa, e incluso el cam-
bio de la situacién de mobiliario, como sillas, etc. Se empieza a tomar
conciencia de forma incipiente de la alta demanda fisica y psiquica que
conlleva su trabajo.

El siguiente rol descrito es el bilingtie / bicultural (bi-lingual, bi-cul-
tural), y que marca un cambio importante en el concepto de la profe-
sidon y su desarrollo ya que se es consciente de que la transferencia de
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significado requiere una tarea no solo lingliistica sino también cultural, y
reconoce a la comunidad sorda como una minoria linguistica y cultural.

Se han desarrollado mas roles o modelos sobre las funciones que
realizan los ILS. El mds reciente es el desarrollo del Role Space (Llewe-
llyn-Jones y Lee, 2014) en el que se desarrolla un modelo mas flexible
de la funcidn del ILS, teniendo en cuenta el ambito del servicio, las ca-
racteristicas sociolingUisticas y psicolinglisticas de las personas usuarias
y la presentacion del “Self” o visibilidad del ILS.

Como podemos ver, la profesion del ILS es una profesion que, a pe-
sar de su juventud en Espaiia, esta en continua evolucién y transforma-
cion. Ninguno de estos modelos es erréneo o adecuado por si mismo,
sino que forma parte de una evolucion profesional que emana de las
interacciones sociales entre dos culturas y dos lenguas en las que el ILS
debe siempre mantener la flexibilidad y la capa.

4. ANALISIS DE DATOS

Realizamos un test dirigido a intérpretes de lengua de signos que hemos difundi-
do a través de redes sociales tipo Facebook, y a través de la pagina web del Centro
de Normalizacion Linguistica de la Lengua de Signos Espafiola (CNLSE) y de pagi-
nas relacionadas con la interpretacion de lengua de signos como Signapuntes,
Bootheando, etc., y a través del movimiento asociativo de intérpretes de lengua
de signos (FILSE y asociaciones adheridas).

El test es de elaboracidn propia y tiene el objeto de recoger informacidn sobre
la opinidn de los ILS sobre las funciones de mediacion e interpretacidn, asi como
el cumplimiento de los principios éticos de neutralidad e imparcialidad recogidos
en el cédigo deontoldgico.

El test se elabora a través de la herramienta de elaboracion de test de Google,
siendo recogidos automaticamente en el correo electréonico enlazado y consta de
cuatro partes o bloques.

1. Bloque I, esta dirigido a recoger el perfil formativo y profesional del intér-
prete que ha participado en la encuesta.

2. Bloque ll, esta dirigido a recoger los aspectos referentes a la funcion del
intérprete.
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3. Bloque lll, recoge las caracteristicas que los profesionales consideran que
influyen en la funcidn del ILS. Estas caracteristicas se refieren a las del
usuario sordo, a las del usuario oyente y a las del servicio.

4. Bloque IV, corresponde con la resolucidn de unos supuestos practicos, que
nos permiten contrastar, mediante situaciones reales, las respuestas dadas
en relacion nivel tedrico relacionado con el rol prescriptivo en los bloques
Il'y 1l con el rol actuado en la practica profesional.

En este articulo se exponen parcialmente parte de los resultados obtenidos
en los Bloques |, II, y 111

4.1. Resultados®
4.1.1. Bloque I. Perfil formativo y profesional
Se reciben 101 test de los cuales, completos se recogen un to-
tal de 98 test. De estos 98 test, 18 son ILS hombres y 83 son
ILS mujeres. La media de edad comprende desde los 21 afios
hasta los 47, siendo la media de edad de 34 afios.

Los ILS cuya formacion se ha desarrollado a través del movi-
miento asociativo de personas sordas mediante Acreditacion
son 25 y el resto a través del CGS en Interpretacién de lengua
de signos. Observamos que el afio de obtencidon de Acredita-
cion comprende desde el afio 1987, hasta el afo 2005, convi-
viendo ambas modalidades formativas durante un periodo de
tiempo.

Podemos valorar que hemos recogido opiniones desde los ILS
con mayor experiencia y con formacion mediante Acreditacion
hasta los ultimos ILS titulados a través del CGS con una formacioén
mas actualizada, siendo la media de experiencia de 14 anos. En
el test han intervenido 11 personas que no cuentan con ninguna
experiencia, de los cuales 5 son estudiantes y el resto todavia
no han ingresado en el mercado laboral. De los que manifiestan
tener experiencia, ésta ronda desde los 2 meses hasta los 28
afos de experiencia. En relacion a otros estudios profesionales
o superiores, 84 ILS tienen otra titulacién.

49 Se muestran Unicamente parte de los resultados obtenidos en este estudio.
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4.1.2.

De todos los test recogidos, 29 ILS no se encontraban actual-
mente trabajando y el resto, 69, estaban trabajando en el mo-
mento de realizar el test, lo que supone un 70 % de personas que
ha contestado este cuestionario en activo.

Con respecto al ambito en el que desarrollan su trabajo, 24 ILS
pertenecen al dmbito educativo, 8 al ambito administrativo o juri-
dico, 5 trabajan en asociaciones de personas sordas, 27 en servi-
cios personales o servicios publicos, 1 en video-interpretacion, 2
como profesores de ciclo y 2 como intérpretes en la universidad.
Englobando estos resultados en ambitos mas genéricos, inferimos
que el 55 % trabaja en el ambito educativo, el 40 % en el ambito
de servicios y el 5% en movimiento asociativo.

Analizando los resultados de la muestra, los ambitos de mayor
ocupacion son el educativo y el de servicios personales, que com-
prenden el 95 % de las profesionales que se encuentran en activo
y han participado en la encuesta. Este dato es importante, puesto
que el criterioy la correlacion de la experiencia con las respuestas
dadas corresponden con profesionales que trabajan en el ambito
objeto de este estudio, la interpretacion en los Servicios Publicos
y, por tanto, son pertinentes con la demanda del mismo.

Bloque Il. Sobre la funcion del ILS

En este Bloque se realizan preguntas relacionadas con la per-
cepcion del ILS sobre su funcion, la dicotomia de interpretacion
y mediacidén, y sobre el cdédigo deontoldgico y el principio de
neutralidad.

Entre todas las preguntas destacamos aquella que solicita en
qué grado definirias la funcién del ILS en los SSPP, en la dicoto-
mia de intérprete y mediador considerando la opcién uno como
una interpretacidn imparcial con Unicamente transmisidon de
contenidos y la opcidn cinco, mediacién con participacion del
intérprete también en grado de coordinacidn y arbitraje inter-
cultural. En los resultados (Tabla 1) los ILS manifiestan la funcién
tendiendo a la interpretacidn imparcial, aunque el 32 % sitda su
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funcion en una disposicion media entre la mediacion y la inter-
pretacion.

TaBLA 1: SITUACION DE LA FUNCION DEL ILS EN L0s SSPP EN LA DicoTOMIA

o

INTERPRETACION-MEDIACION

4 5

Fuente: elaboracion propia.

4.1.3.

Ante la pregunta de si consideran que existe una mediacion cul-
tural en la ILS, el 84 % considera que si la hay frente al 16 % que
considera que no.

A pesar de que el 100 % de los ILS que han participado en este
estudio manifiesta conocer el Cédigo Deontoldgico, mas de la
mitad reconoce que no lo cumple siempre (55 %) y, en relacidon
al cumplimiento de la imparcialidad y/o neutralidad como prin-
cipio ético del ILS, el 66 % considera que si es imparcial o neutral
mientras interpreta.

El 60 % considera que no son claros los limites de la funcion del
ILS en los servicios publicos.

Bloque Ill. Caracteristicas que influyen en la funcion de interpreta-
ciéon

En relacidn a las caracteristicas de la persona sorda, los ILS consi-
deran que lo que mas influye en la neutralidad durante un servicio
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es la experiencia en el uso de intérpretes y el desconocimiento de
la profesidn. En tercer lugar, el nivel cultural de la persona sorda
siendo la caracteristica menos relevante el tipo de sordera.

En relacién a las caracteristicas de las personas oyentes, los ILS
consideran que el desconocimiento de la profesion y de su fun-
cidn es lo que mas influye en su neutralidad e imparcialidad du-
rante el servicio seguido de la falta de experiencia en el uso de
intérpretes. En cuarto lugar, los ILS refieren que es la perspectiva
de la persona oyente con respecto a que ILS apoye o proteja a la
persona sorda siendo lo menos relevante la edad de la persona
oyente.

En relacion a las caracteristicas del servicio, los ILS consideran
que los ambitos de los servicios que se realizan es lo que mas in-
fluye, asi como la trascendencia o las consecuencias del propio
servicio. Siendo lo menos influyente el ambito telefénico.

5. RESULTADOS

En la presente comunicacion se ha realizado una breve introduccidn tedrica sobre
los conceptos relacionados con la interpretacidon de lengua de signos en los ser-
vicios publicos, exponiéndose parte de los resultados de un test de elaboracion
propia cuyo objetivo es recoger informacidn sobre la opinién de los propios ILS
en cuanto a las funciones de mediacidn e interpretacién, asi como el cumplimien-
to de los principios éticos de neutralidad e imparcialidad recogidos en el cddigo
deontoldgico. Entre los resultados obtenidos, destacamos que el ILS reconoce
gue no solo realiza una mediacioén lingtiistica sino también una mediacion cultural
en el desarrollo profesional. A pesar de que la totalidad de los ILS que han parti-
cipado manifiesta conocer el Cédigo Deontoldgico, el 45 % no lo cumpley el 61 %
reconoce que los limites de la funcién del ILS no son claros, exponiendo que es
debido principalmente al desconocimiento general de la profesidon y de su funcién
por parte de los usuarios sordos y oyentes.
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6. CONCLUSIONES

El ILS es el profesional de referencia en la comunicacion mediada entre personas
sordas y oyentes. En el momento actual de transicién formativa, la incorporacién
del nuevo perfil profesional relacionado con la lengua de signos, el Mediador Co-
municativo, puede inducir a confusion al evocar en su denominacién la compe-
tencia comunicativa propia también del ILS, y no la competencia principalmente
social e integradora de su perfil correspondiente principalmente a los mediadores
de personas sordociegas. A esta situacion debemos anadir el desconocimiento ge-
neral de la profesion del ILS y de su funcidn tanto por usuarios sordos como oyen-
tes, y que han manifestado los propios profesionales en este estudio. Por todo ello,
urge establecer un marco general de actuacion para el ILS en los SSPP con criterios
orientativos (guias de buenas practicas) y basados en la actividad real con respecto
al grado de mediacidn intercultural necesario, para ser aplicado con juicio profe-
sional y de forma eficaz a las distintas situaciones, asi como para fomentar estudios
e investigaciones que conformen y ratifiquen la especificidad de la actividad profe-
sional del intérprete de lengua de signos en los servicios publicos.
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La interpretacion en lengua de signos a través de medios telematicos:
SVlsual, un caso de uso*®
Jorge Sanchez Solano

FUNDACION CNSE PARA LA SUPRESION DE LAS BARRERAS DE COMUNICACION

Resumen

La lucha por el derecho a la informacién y a la comunicacidn de las personas sor-
das y con discapacidad auditiva ha sido una constante reivindicacion de la Confe-
deracion Estatal de Personas Sordas (CNSE). Fruto de los logros obtenidos en el
marco legislativo y gracias al actual entorno tecnolégico y social, la CNSE ha po-
dido poner en marcha un servicio de video-interpretacion (SViIsual), posibilitando
la comunicacion telefénica entre personas sordas y oyentes, asi como la atencion
presencial a ciudadanos sordos, mediante la figura del video-intérprete.

Los resultados del servicio muestran la satisfactoria acogida del mismo por parte
de los usuarios y su perspectiva de futuro. Pero, al mismo tiempo, la interpreta-
cidon en lengua de signos a través de medios telematicos como SVisual supone un
nuevo paradigma de estudio para esta lengua, ya que han de considerarse multi-
tud de factores, y no solo aquellos que se vinculan directamente con el proceso
de interpretacion.

El abanico de contextos y tipologia de ambitos de interpretacidn es bastante am-
plio, lo que unido al hecho de tratarse de una interpretacién telematica condicio-
nada por multiples factores entre los que podemos mencionar, por ejemplo, la
calidad de la imagen del usuario (limitada y determinada por el ancho de banda
disponible en la red —fija/mévil- del usuario y en multiples ocasiones de mala
calidad) o el contexto ambiental en el que se encuentra el usuario (luces/sombras
de fondo, colores, ruido ambiente...), obligan al agente videointérprete a afiadir a
su formacioén y labor profesional unas capacidades y destrezas que garanticen la
calidad del servicio.

Paralelamente, esta variedad de factores que intervienen en la interpretacion te-
lematica afectan no solo al profesional de la videointerpretacién, sino también al

50 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.
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usuario beneficiario de la misma que debe ajustarse a unos estandares de inter-
pretacion distintos de los convencionales de los servicios de interpretacion pre-
sencial.
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1. INTRODUCCION

La lengua de signos espafiola (LSE) es la lengua gestual que utilizan principalmen-
te los sordos espanoles y personas que viven o se relacionan con ellos. Existen
mas de 100.000 signantes en Espafia.

La actual legislacién espainola reconoce y promueve la accesibilidad a los ser-
vicios publicos de las personas sordas y con discapacidad auditiva a través de las
nuevas tecnologias. Sin animo de hacer una descripcion exhaustiva y pormenori-
zada, recordamos algunas de las fundamentales:

e Convencion de Naciones Unidas de los Derechos Humanos de las Personas
con Discapacidad.

e Ley 27/2007 de 23 de octubre, reconoce las lenguas de signos espariolas y
regula los medios de apoyo a la comunicacién oral de las personas sordas
y con discapacidad auditiva.

e Ley 9/2014, de 9 de mayo, de Telecomunicaciones.

Y, especialmente, el Real Decreto Legislativo 1/2013, de 29 de noviembre, por
el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley General de derechos de las perso-
nas con discapacidad y de su inclusidon social que realiza una labor de refundicion,
regularizando, aclarando y armonizando las tres leyes que citamos a continuacion,
que es mandato de la disposicion final segunda de la Ley 26/2011, de 1 de agosto,
de adaptacion normativa a la Convencién Internacional sobre los derechos de las
personas con discapacidad:

a. La Ley 13/1982, de 7 de abril, de integracion social de las personas con
discapacidad.

b. LaLey 51/2003, de 2 de diciembre, de igualdad de oportunidades, no dis-
criminacion y accesibilidad universal de las personas con discapacidad.

c. La Ley 49/2007, de 26 de diciembre, por la que se establece el régimen
de infracciones y sanciones en materia de igualdad de oportunidades, no
discriminacion y accesibilidad universal de las personas con discapacidad.

En este contexto, a lo largo de los ultimos afos hemos sido testigos de una
serie de cambios que han propiciado en Espaina el actual paradigma en el que se
encuentran actualmente las lenguas de signos. De forma particular, conviene se-
falar cuatro tipos de cambios relevantes:
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e Hemos pasado de un uso de la lengua de signos en el ambito privado y del
movimiento asociativo, a un uso extendido y reconocido de dicha lengua
en los diferentes ambitos sociales: educativo, cultural, politico, etc.

e Hemos pasado del total anonimato de la figura del intérprete de lengua de
signos a un reconocimiento y titulacidn profesional de la misma.

* Hemos pasado de un marco tecnolégico dominado por la television analo-
gica, la radio y la telefonia por cable a un nuevo paradigma dominado por
Internet, la telefonia movil, la television digital y los sistemas multimedia.

e Hemos pasado de la ausencia de un marco normativo y legislativo en favor
de la accesibilidad, a un reconocimiento explicito y una promocion de la
misma, especialmente a través del Real Decreto Legislativo 1/2013, de 29
de noviembre, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley General
de derechos de las personas con discapacidad y de su inclusion social.

Todo ello, unido a la revolucidn que ha supuesto Internet en todas las esferas
y a todas las escalas, junto con la impresionante penetracidén de las comunicacio-
nes moviles en la vida cotidiana de todos los ciudadanos, los avances y logros en
el procesamiento de la informacidn, especialmente multimedia y mas en concre-
to en lo referido a la transmisién de video, y favorecido por una mayor accesibili-
dad econdmica para la disposicion de estos recursos por parte de los ciudadanos,
ha propiciado que la lengua de signos esté de facto en los medios telematicos.
Asi, son muchos los ambitos telematicos en los que la lengua de signos esta ya
presente como, por ejemplo: paginas webs y portales especificos, informacion
institucional de muchas entidades, acceso a la literatura y fomento de la lectura,
canales de noticias, canciones, youtube y videoblogs, formacidn y cursos online,
television y cine, DVD, comunicacion interpersonal...

Actualmente es posible contar en Espafa con un nuevo ambito telematico en
el que la lengua de signos no solo esta presente, sino que es el nucleo central del
mismo: la interpretacion a través de medios telematicos. Se hace por tanto nece-
sario analizar cémo los medios telematicos afectan al proceso de interpretaciony
a la labor profesional del intérprete de lengua de signos.

2. SVISUAL: CASO DE USO MAS EXTENDIDO DE ESPANA

2.1. Descripcion de SVisual
SVisual es el primer servicio de video-interpretacién en LSE y LSC que
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existe en nuestro pais. La Fundacion CNSE para la Supresion de las Ba-
rreras de Comunicacion, en colaboracién con la Confederacidon Estatal
de Personas Sordas (CNSE), ha apostado por un uso estratégico de las
nuevas tecnologias al servicio de la comunicacion para asegurar que las
personas sordas o con discapacidad auditiva tengan el mismo acceso a
la informacion que el resto de la ciudadania.

Esta plataforma supone un importante avance en la mejora de la
calidad de vida de este colectivo, ya que hace posible la eliminacion de
las barreras comunicativas que encuentran en su vida diaria y facilita la
apertura hacia nuevas oportunidades laborales y profesionales. A esto
contribuyen fundamentalmente dos hechos:

a. Que el servicio se halle disponible las 24 horas del dia durante todo
el ano.
b. Que el servicio sea completamente gratuito para el usuario.

Se trata, pues, de un servicio de video-interpretacion al alcance de
todos, que da respuesta a las necesidades de comunicacidn que surgen
entre personas sordas o con discapacidad auditiva y personas oyentes
en el dia a dia.

Su funcionamiento es muy sencillo. SVIsual permite la comunicacién
entre personas sordas y oyentes en tiempo real, a través de un video-in-
térprete que realiza las labores de interpretacion solicitada por cada
usuario, estableciendo una comunicacion fluida entre ambos gracias a
una plataforma tecnoldgica que funciona como un call center capaz de
integrar simultdneamente audio y video.

La solucidon SVisual consiste en la prestacion de un servicio de vi-
deo-interpretacion en lengua de signos espafiola. Para poder realizar
esta labor, se ha desarrollado e implantado una plataforma call center
de video que permite la prestacidn de dicho servicio de forma eficiente
y continuada, de tal modo que cualquier persona sorda que cuente con
una determinada tecnologia y empleando el sistema de comunicacién
gue mejor se adapte a sus preferencias (lengua de signos, voz, lectura
labial, texto...) pueda contactar con una persona oyente gracias a dicha
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2.2,

plataforma. La plataforma gestiona todas las Ilamadas entrantes, les
asigna un video intérprete y, de ser necesario, establece las comunica-
ciones con el exterior via telefonica. La solucidén SVisual permite esta-
blecer el sistema de comunicacién que desee el usuario, en funcién de
sus preferencias personales.

De forma sintética, las caracteristicas fundamentales del servicio de
video-interpretacion SVIsual son:

e Servicio gratuito para el usuario.

e Disponible las 24h del dia durante todo el afio.

e Da cobertura a todo el territorio estatal.

e Multicanal (posibilidad de acceso desde diferentes dispositivos y
tecnologias).

Esquema grafico de la solucidn

SVisual permite al usuario acceder al servicio con cualquiera de las tec-
nologias existentes en la actualidad sin necesidad de instalar ningun
software adicional o depender de un dispositivo en particular. Asi una
persona sorda, con tan solo disponer del acceso a Internet correspon-
diente, podra acceder al servicio desde un ordenador personal con una
webcam, desde una videocamara con IP, desde un videoteléfono, desde
un movil 3G/4G mediante videollamada e, incluso, desde un Smartpho-
ne o tableta Android e iOS gracias al desarrollo de una aplicacién espe-
cifica para el acceso a SVIsual mediante WIFI o mediante 3G/4G.

Ademas, el servicio ofrecido por SVIsual posibilita que las diferentes
administraciones publicas (autondmicas o locales) y entidades privadas
puedan hacer accesibles sus servicios de atencion al ciudadano tanto
presenciales como telefénicos, sin requerir desarrollo ni integracion por
su parte, ya que el servicio SVIsual abstrae la complejidad técnica y del
servicio en LSE a la propia entidad. De esta manera y gracias a SVlsual,
cualquier persona sorda podra tener acceso a los call center y a las ofi-
cinas de atencion correspondientes.

Para ello, SVIsual ofrece:

e Una plataforma de video y audio multicanal.
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e Distribuida: incorporando la participacion de las propias federa-
ciones de personas sordas.

e Un servicio de ambito nacional.

e Posibilidad de ofrecer y gestionar servicios diferenciados por co-
munidades auténomas.

La solucién SVisual puede representarse a través de los siguientes
esquemas para describir su funcionamiento:

IMAGEN 1. ESQUEMA GENERAL DEL SERVICIO SVISUAL

Objetivo General

Sviudf
D2

1 & S
Colectivo Q 2 f,:::,i::

personas
sordas

=

oyentes

Fuente: elaboracién propia.

IMAGEN 2. EsoUEMA DEL SERVICIO SVISUAL PARA LA COBERTURA DE SERVICIOS TELEFONICOS

Escenario 1 Servicios telefonicos

Svikodf rz

SV'SUG' i
'3

Colectivo de
personas sordas

Fuente: elaboracion propia.
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IMAGEN 3. EsoUEMA DEL SERVICIO SVISUAL PARA LA COBERTURA DE SERVICIOS PRESENCIALES

Escenario 2 Servicios

Persona sorda

_SVi'SUG! —_— presenciales

QQ : 8’:79/
Sviodf \rg

Oficina de atencion

Fuente: elaboracion propia.

2.3.

Confidencialidad y profesionalidad

El servicio SVIsual garantiza la confidencialidad del servicio y la total
privacidad de las llamadas. Los puestos de video-interpretacidén estan
diseflados para preservar la intimidad de los usuarios y el contenido de
sus conversaciones.

Los datos que se faciliten a SVIsual estaran protegidos bajo la ley
organica del 15/1999 de 13 de diciembre de Proteccion de Datos de Ca-
racter Personal (LOPD), y las conversaciones que tengan lugar durante
su utilizacidn no seran grabadas. SVisual se compromete a velar por la
privacidad de sus usuarios.

Por otro lado, los intérpretes que trabajan con SVisual son intérpre-
tes cualificados con una amplia experiencia en servicios ordinarios de
interpretacion de la lengua de signos espafiola, que han sido expresa-
mente formados en la practica de la video-interpretacion y entrenados
en las técnicas especificas y conocimientos que la interpretacion por
video requiere.

Los video-intérpretes, al igual que en su trabajo diario como intér-
pretes de lengua de signos, poseen y cumplen un cddigo deontolégico
gue garantiza la confidencialidad y privacidad de su llamada. Estan per-
fectamente entrenados para atender la modalidad especifica de servicio
de video-interpretacion que el usuario requiera, tanto si desea realizar
la lamada en lengua de signos espaiola, en lengua de signos espanola
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2.4.

2.5.

con apoyo en la lectura labial o utilizar su propia voz para comunicarse y
recibir la informacion en lengua de signos espafiola con o sin apoyo en
la lectura labial.

Beneficios y beneficiarios
El servicio SVIsual tiene tres publicos objetivo diferenciados:

1. El primero es el colectivo de personas sordas de Espafia, que segun la
ultima estadistica publica del INE supera el millédn de personas.

2. El segundo publico destinatario del servicio son todas las entidades
publicas y privadas de Espafia (administraciones, ayuntamientos, ope-
radoras de telefonia, servicios de transporte...), en especial los que
ofrecen servicios de emergencia, que desean hacer accesibles sus ser-
vicios telefénicos y de atencidn presencial mediante el acceso al servi-
cio de video-interpretacién personalizado para cada entidad.

3. Eltercer publico destinatario del servicio es la poblacion oyente espa-
fola, que tendra la posibilidad de establecer comunicacion telefénica.

En consecuencia, toda la poblacion espaiiola es beneficiaria del ser-
vicio.
En cuanto a los beneficios, podemos destacar:

e Para el usuario sordo: autonomia e igualdad de oportunidades al
resto de ciudadanos en el acceso, especialmente en movilidad,
a los servicios telefénicos y a los servicios de atencidn presencial
sin barreras de comunicacion.

e Paralas entidades publicas y privadas: garantizar la accesibilidad
de todos sus servicios al colectivo de personas sordas.

e Para la poblacion oyente: posibilidad de llamar telefénicamente
a personas sordas.

De forma particular hay que destacar el beneficio que supone para
el usuario sordo la transversalidad del servicio SVIsual ya que, mediante
el mismo, los usuarios pueden ver cubiertos todos los ambitos de su
vida ordinaria.

Algunos datos relevantes
Como ya se ha mencionado anteriormente, SVIsual esta concebido para
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responder tanto a las necesidades de comunicacién y acceso a la infor-
macidén de las personas sordas como a las necesidades de las entidades
publicas y privadas de hacer accesibles sus servicios a todos los ciuda-
danos.

Desde su puesta en produccidon en septiembre de 2009, la acogi-
da del servicio y los efectos de la paulatina implantacidon y despliegue
del mismo en las diferentes federaciones y comunidades auténomas ha
sido tremendamente positivo, tanto por parte de los usuarios como de
las entidades de caracter publico y privado.

El primer dato relevante de la fantastica acogida del servicio es la
recepcion de mas de 455.000 Ilamadas a lo largo de estos cinco anos
(Imagen 4). El segundo dato relevante es constatar que gracias a SVI-
sual se ha facilitado la accesibilidad a servicios hasta ahora inaccesibles
para las personas sordas, como son los servicios telefénicos de informa-
cién ciudadana (010, 011, 012, 060...) y, especialmente, los servicios de
emergencia (112, 016, 091, 092...). De hecho, en 2014 se realizaron 188
llamadas a servicios de informacion y/o emergencia (Tabla 1).

IMAGEN 4. VOLUMEN DE LLAMADAS RECIBIDAS DESDE LA PUESTA EN MARCHA DE SVISUAL
(sepTiEMBRE DE 2009 HASTA AGOsTO DE 2015).
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Fuente: elaboracion propia.
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TaBLA 1. NUMERO DE LLAMADAS A SERVICIOS DE INFORMACION
v/ 0 EMERGENCIA EN 2014

Informacion ciudadana 010 24
Informacion sobre trafico 011 3
Informacion ciudadana 012 49
Violencia de Género 016 1
Informacion 060 39
Insalud 061 23
Guardia Civil 062 5
Solicitud Taxi 063 2
Policia Nacional 091 9
Policia Municipal 092 6
Emergencias 112 27
Total 188

Fuente: elaboracion propia.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola

193



Finalmente, mirando los ambitos de la vida ordinaria de las perso-
nas sordas atendidos a través de SVisual (Tabla 2) se pone de relevancia
un tercer dato de extremada importancia: SVisual facilita y garantiza la
autonomia personal de las personas sordas. En 2014, mas del 28 % de
las llamadas se englobaban dentro del ambito personal / familiar.

TaBLA 2. AMBITOS DE COBERTURA DE LAS LLAMADAS

Abastecimiento

(luz/gas...) 1.2
Academias de formacion 0,1
Administracion autonomica 0.5
(Diputaciéon/CCAA...) ’
Administracion central

. 0,2
(gobierno...)
Administracién local 16
(ayuntamiento/ cabildo...) ’
Alojamiento 58
(hotel/apartamento/camping...) ’
Animales/veterinario/protectora 1,2
Asesoria/abogado/notario 2,7
Autoescuela 0,3
Banca 2,4
Centro auditivo 0.3

(GAES...)
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Centro educativo 1,3
Centro penitenciario 0
Compaiiia Aérea/Aeropuertos 0,4
Cuidado personal 12
(peluqueria/fisioterapia...) ’
Educacién 1
Emergencias 0,1
Empleo/gestiones laborales 7,9
Empresas on-line 0.4
(Buy-vip/Groupon...) ’
Grupos politicos 0
Hacienda 0,5
Iglesia 0,1
IMSERSO 0,1
INEM /SEPE 0,4
:gesgsuridad Social) 0,5
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Justicia

(juzgados...) 0,2
Medios de chunicacién 0.1
(TV/periéddicos...) ’
Mensajeria/mudanzas /correos 1,3
Ministerios 0,1
Museos 0
Ocio/cultura 3,3
ONG 1,7
Operador de telefonia 5,4
Operador de television 03
(Gol TV/Canal +...) ’
Otros 2,2
Personal /familiar 28,8
Sector sanitario 4.6
Seguros/mutuas 2,9
Servicios a la comunidad 0,6
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Servicios funerarios 0

Servicios ILSE 1,2

Sin especificar
(el usuario devuelve la llamada 3,2
a un numero desconocido y no es atendido)

Sindicatos 0,3
Taller / servicio técnico 3,6
Teletienda /telemarketing 0,3
Tienda/establecimiento comercial 5,9
Trafico 0.2
(DGT /Jefatura Provincial...) ’

Viajes 22
(billetes /trayectos/agencias...) ’

Violencia de género 0

Vivienda 4.4

(inmobiliaria /alquiler...)
Fuente: elaboracion propia.

3. UN NUEVO PARADIGMA PARA LA LABOR PROFESIONAL

Las caracteristicas propias y singulares de la interpretacion a través de medios
telematicos afladen diferencias frente a la interpretacion convencional y nuevas
funciones al intérprete de lengua de signos (ILSE), convirtiéndolo en video-intér-
prete (VILSE).
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Partiendo de los tres principios fundamentales:

e Neutralidad.
e Confidencialidad.
e Fidelidad.

Establecidos para el ILSE y que, l6gicamente, también se aplican para para el
VILSE, la video-interpretacidn presenta claras diferencias.

La primera diferencia clara es que la interpretacion por video es bidimensional
mientras que la interpretacidn presencial es tridimensional. Utilizar herramientas
bidimensionales (camara y monitor) como medios de interpretacién condiciona
la inteligibilidad del signado (profundidad, limitacion del campo visual al enfoque
de la cdmara, etc.) y la forma de signar (el lugar del signado respecto al cuerpo,
posicion del cuerpo relativa a la posicion, etc.).

En segundo lugar, el uso de medios técnicos para llevar a cabo la interpretacion
exige al VILSE habilidades adicionales y cierto conocimiento técnico / informatico
que faciliten mantener la comunicacidn frente a posibles incidencias durante el
transcurso de la misma (iluminacion, pixelacién, congelaciones de imagen...).

En tercer lugar, en el caso particular del servicio de video-interpretacion SVI-
sual, al ser la cobertura de ambito estatal, las diferencias dialectales adquieren
una importancia relevante, pudiendo afectar no sOlo a la comprensién del signa-
do por parte del intérprete sino también a la comprensidn del signado por parte
del usuario, ya que aumenta significativamente la probabilidad de que uno y otro
sean de regiones territoriales completamente dispares con importantes matices
diferenciadores de uso de la lengua de signos.

A esto hay que anadir, en cuarto lugar, el uso de la video-interpretacién por
personas extranjeras sin dominio de la lengua de signos local (en nuestro caso, la
espainola o catalana), lo que afiade dificultades adicionales al proceso comunicati-
vo frente a una interpretacidn presencial. Lo mismo sucede con el uso del servicio
por parte de personas sordas con alguna discapacidad afadida.

Cuando en la video-interpretacion la persona sorda y la persona oyente no
estan ubicadas en el mismo lugar, se introduce un quinto elemento diferenciador
respecto a la interpretacion presencial, ya que los silencios producidos durante
la conversacion / interpretacién no son “visibles”, pudiendo resultar incomodos
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o dar la sensacion de que existe algun problema técnico o en el proceso interpre-
tativo.

En este mismo tipo de situaciones, suele darse un sexto elemento diferen-
ciador que no acaece en la interpretacion presencial: la necesidad, si la situacién
lo exige, de la transmisidn por parte del VILSE de toda informacién auditiva y/o
visual que pueda ser relevante, con el fin de facilitar y mantener fluida la comu-
nicacion.

El séptimo elemento diferenciador también viene marcado por esta falta de
visibilidad entre la persona sorda y oyente que se presenta en la video-interpre-
tacion, lo que exige con mas notoriedad en el proceso de interpretacion, frente
a la interpretacidn presencial, que la persona sorda tenga “prioridad de palabra”
durante todo el proceso de la llamada.

Un octavo elemento distintivo es el condicionamiento de la labor de inter-
pretacion del VILSE en aquellas ocasiones en las que la falta de familiaridad de
los usuarios con el servicio, tanto a nivel técnico como a nivel de uso (micréfono
abierto, cdmara en modo autoenfoque...), dificultan la labor profesional.

Finalmente, el proceso telematico que posibilita la comunicacion entre la per-
sona sorda y oyente, afade al VILSE, ademas de la funcidén de intérprete, una
funcion de operador, lo que constituye el noveno elemento diferenciador. En su
funcidn de operador, el VILSE tendra que:

e Saludar a los que interlocutores.

e Si fuera necesario, pedir educadamente a los implicados que ajusten la
camara, la luz, volumen u otros factores que puedan mejorar el proceso de
interpretacion.

e Explicar el servicio si fuera necesario.

e Desconectar la llamada si fuera necesario.

Mientras que, en su funcion como intérprete, el VILSE tendra que:

e Llevar a cabo el servicio de interpretacion.
e Mantener una conversacion lo mas naturalmente fluida posible, ya que el
usuario sordo y el oyente, por lo general, no se estaran viendo.

Asimismo, hay que sefialar que estas singularidades que introduce el proceso
telematico de la video-interpretacion no solo afectan al VILSE, sino que también
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afectan al usuario. La principal diferencia que le introduce el medio telematico
de la video-interpretacion es el escenario de uso: ya no es la calle, una sala, un
despacho..., sino que es el propio domicilio del usuario. Esta comodidad de uso a
veces hace olvidar al usuario la “formalidad” y el rigor exigidos al servicio de inter-
pretacion. Por tanto, se hace necesario que el usuario siga una serie de criterios
de uso o normas del servicio de video-interpretacion en relacion a: su presencia
y espacio fisico, la comunicacién con el VILSE (respetar el procedimiento y salu-
do del VILSE, evitar conversaciones personales, etc.), el respeto por las normas
internas de uso del servicio (duracidon de cada servicio, tipo de servicios, etc.) y
cuestiones técnicas (adecuado equipamiento y ancho de banda para el uso del
servicio, silenciar micréfono, etc.).

4. RESUMEN
Después de todo lo expuesto, a modo de resumen podemos concluir que:

1. Los logros obtenidos en el marco legislativo y gracias al actual entorno
tecnoldgico y social, han propiciado que la CNSE haya podido poner en
marcha un servicio de video-interpretacién (SVIsual) pionero en Espafia, al
servicio de las personas sordas, para garantizar la accesibilidad a los servi-
cios telefonicos y presenciales de entidades publicas y privadas.

2. Disponer de un servicio de video-interpretacion como SVisual supone un
importante canal para la normalizacion lingtliistica y enriquecimiento de
uso de las lenguas de signos.

3. Lassingularidades del entorno telematico a través del cual se lleva a cabo
el proceso de interpretacion introducen claras diferencias entre ILSE y VI-
LSE, teniendo este ultimo nuevas funciones ademas de la mera labor de
interpretacion.
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Interpretar para el que no oye: ¢se exigen al intérprete de LLSS las
mismas competencias que al traductor de LLOO?*!

Carlos Moriyén Mojica' y Mariano Reyes Tejedor?

UNIVERSIDAD DE VALLADOLID!

UNIVERSIDAD PABLO DE OLAVIDE?

Resumen

La particular naturaleza de las lenguas signadas condiciona de manera determi-
nante el modo en el que se desarrolla el proceso de interpretacion entre una len-
gua de naturaleza acustica y otra de naturaleza fética.

La interpretacidn entre lenguas de distinta naturaleza provoca, por ejemplo, una
mayor actividad cerebral, evidenciada empiricamente en un mayor numero de co-
nexiones interhemisféricas y en un incremento de la sangre en las areas visuales.

A pesar de ello, son las diferencias cognitivas, las culturales -y no las propiamente
linglisticas ni las neuroldgicas-, las que plantean los mayores problemas a la inter-
pretacion. Tales diferencias constituyen las verdaderas barreras idiomaticas entre
las distintas concepciones del mundo, entre las distintas culturas. Y mas, cuando
estas dos culturas han de expresarse mediante lenguas de distinta naturaleza.
Estas barreras solo caen cuando se profundiza en la cultura y en la manera de
concebir el mundo desde ambas lenguas.

Palabras clave
Lengua de signos, interpretacion, traduccion, competencias profesionales, forma-
cion de intérpretes.

51 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. INTRODUCCION

Impulsadas sin duda por una mayor sensibilidad de la sociedad hacia los proble-
mas de las minorias y por el paulatino reconocimiento de sus derechos, distintas
disciplinas cientificas han venido prestando especial atencién en las ultimas dé-
cadas a las lenguas de signos visuales. El innegable protagonismo cientifico del
que gozan hoy, empero, se debe casi exclusivamente al conocimiento que de ellas
nos ha aportado la linglistica general, una ciencia que, rendida a las evidencias,
ha terminado por concederles el estatus de lenguas naturales (Chomsky, 1998;
Lépez Garcia, 2005; Moreno Cabrera, 2013)* que antafio les negaba, y por intere-
sarse de manera decidida por sus caracteristicas y propiedades.

Casi de manera inmediata, también la traductologia fija su mirada en la figura
de los intérpretes de lenguas de signos y en los procesos de traduccidn e interpre-
tacion llevados a cabo hacia y desde estas lenguas viso-gesto-espaciales. En los
ultimos afios, el interés crece exponencialmente, hasta el punto de que encuen-
tros internacionales de profesionales de la traduccién y la interpretacion no se
conciben hoy sin trabajos dedicados al analisis de los procesos de interpretacién
intersemiotica en lenguas de signos.

A nosotros, interesados desde hace afos en la investigacién del funciona-
miento del sistema linglistico de las lenguas de signos visuales, nos mueve hoy
el deseo de adentrarnos timidamente en el campo de la traductologia y, desde el
respeto que nos merece una disciplina de tan dilatada andadura y de tanta tradi-
cion, intentar evidenciar algunas de las semejanzas y diferencias existentes entre
los procesos de traduccidn e interpretacion que se efectian entre lenguas orales
y los que se producen entre éstas y las lenguas de signos. Y, dadas las diferencias
entre ambos tipos de lenguas, acercarnos al concepto de sentido, en tanto objeto

52 Hasta hace relativamente pocos afios, los linglistas pasaron por alto las acertadas obser-
vaciones de Saussure cuando dejaba constancia de que la eleccidn, por parte del hombre,
del aparato vocal era una cuestién secundaria cuando se abordaba el tema del lenguaje. De
este modo lo expresaba el maestro ginebrino: “[...] Whitney va demasiado lejos cuando dice
gue nuestra eleccion ha recaido por azar en los érganos de la voz; de cierta manera, ya nos
estaban impuestos por la naturaleza. Pero, en el punto esencial, el lingliista americano pare-
ce tener razoén: la lengua es una convencidn y la naturaleza del signo en que se conviene es
indiferente. La cuestidn del aparato vocal es, pues, secundaria en el problema del lenguaje”
(Saussure, 1998:36).
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de busqueda del traductor-intérprete y, desde la polisemia del término, centrar-
nos en distintos aspectos relacionados con los valores del sentido, incluso a al-
gunos vinculados a la acepcidon multisensorial del mismo, como via para mostrar
como se expresan en lengua de signos espanola algunos signos linglisticos per-
tenecientes o relativos a los sentidos. Y, desde su consideracion, el modo en que
nuestras percepciones —e incluso nuestros propios sentidos— se ven modificados.

Por las razones anteriores, nos centramos en el proceso de interpretacién y
sus agentes, nos acercamos a las diferencias existentes entre ellos y realizamos
una incursion en algunos aspectos neurolégicos relevantes. Finalmente, en nues-
tro afan, ya confesado, de abordar lo multisensorial, destacamos brevemente el
vinculo entre “sentido” y “sentidos” y, de manera mas detallada, entre cognicidn
y sentido, siempre a partir de sus implicaciones sobre la tarea que ha de desem-
penar el intérprete de lenguas de signos.

2. EL PROCESO DE INTERPRETACION Y SUS AGENTES

Una buena parte de los trabajos sobre traduccidn e interpretacién en lenguas de
signos visuales parecen interesados en establecer las diferencias que estos proce-
sos guardan con los que se llevan a cabo en las lenguas orales (Cokely, 1992; Roy,
2000). El fendmeno reproduce los primeros afos de la lingliistica de las lenguas
de signos, empecinada en encontrar las caracteristicas que singularizaban a las
lenguas signadas frente a las lenguas orales, cuando de lo que se trataba era de
dar cuenta del cumplimiento, por parte de las lenguas de signos visuales, de los
mismos principios universales que rigen al conjunto de lenguas humanas.

Lo anterior no debe hacer pensar que no somos conscientes de tales diferen-
cias, de cuya existencia no nos cabe duda alguna, pero sobre las que nos interesa
establecer aqui ciertas precisiones. Para nosotros, y al menos en lo que al proceso
de interpretacion se refiere, no existen grandes diferencias intrinsecas entre unos
y otros procesos. Tampoco entre los profesionales intérpretes de unas y otras
lenguas3.

53 Asi se desprende de la propia definicién de intérprete de lengua de signos (ILS), recogida
en la Ley 27/2007, de 23 de octubre —BOE de 24 de octubre—, que define al ILS como aquel
“profesional que interpreta y traduce la informacién de la lengua de signos a la lengua oral
y escrita y viceversa con el fin de asegurar la comunicacidn entre las personas sordas, con
discapacidad auditiva y sordociegas, que sean usuarias de esta lengua, y su entorno social”,
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Por lo que a la interpretacion en si misma se refiere, se trata, en ambos casos,
de procesos comunicativos de make sense con un fin idéntico: dotar de sentido
lo que se recibe en una lengua y reinterpretarlo para poder transmitirlo en otra.
Y todo ello, con el propdsito ultimo de buscar la intercomprensidon entre sujetos
que se expresan en lenguas distintas y que entienden el mundo desde esas dis-
tintas lenguas.

Del mismo modo, en ambos casos se trata de profesionales que buscan ser-
vir de puente comunicativo entre ambas lenguas y culturas, para lo cual llevan a
cabo procesos y tareas comunes a cualquier otro profesional de la interpretacion,
como la percepcion de un discurso en una determinada lengua de origen y la
organizacion y produccién de un nuevo discurso en una lengua meta diferente.
Para ello, y como cualquier traductor-intérprete de lenguas orales (en adelante,
ILO), el intérprete de lengua de signos (en adelante, ILS) se ve precisado a poner
en funcionamiento una serie de mecanismos psiconeurolinglisticos —atencién,
comprensidon, memoria..— que le permitan efectuar operaciones mnémicas de
gran complejidad. En ambos casos, el doble papel comunicativo exigido al intér-
prete lo lleva a enfrentarse, de manera permanente —y a veces simultanea— a
distintos tipos de problemas. Ofrecer una solucidn ajustada a cada uno de ellos
exige, tanto al ILO como al ILS, estar en posesidon de unos determinados recursos
comunicativos y desarrollar unas estrategias linglistico-textuales capaces de per-
mitirle, de manera inmediata, solventar un problema interpretativo (Bell, 1991;
Riccardi, 1995; Wilss, 1982, 1994, 1996; Gile, 2002; Dean y Pollard, 2001) surgido
en el ejercicio de su trabajo como mediador interlingtiistico e intercultural.

¢Doénde residen entonces las diferencias que constituyen la base de tantos
trabajos de traductologia sobre las lenguas de signos visuales? Es evidente que
no en el profesional de la interpretacion, que solo parece diferenciarse del traduc-
tor-intérprete de lenguas orales por el prestigio del que este ultimo suele gozary
por los emolumentos que les son reconocidos a cada uno de ellos por su trabajo®.

actividad que no parece distanciarse de la llevada a cabo por un intérprete que sirve de
puente comunicativo entre dos lenguas orales.

54 El proceso de profesionalizacidn del ILS se inicia en Espafia en 1987 con la implantacién del
Servicio de intérpretes mimicos. La formacién especifica llega bastantes afios mds tarde, con
el RD 1266/1997. Y ello, a pesar de que el Titulo de Técnico Superior en Interpretacion de la
Lengua de Signos habia quedado aprobado por el RD 2060/1995. No es, sin embargo, hasta
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En nuestro pais, ademas, por las diferencias formativas entre unos y otros, pues
mientras el ILO se forma como graduado universitario, el ILS lo hace hasta ahora
como técnico en una formacidn profesional cuestionada hoy, incluso, por el Ins-
tituto Nacional de Cualificaciones®. Las diferencias no residen, tampoco, en los
procesos psiconeurolinglisticos propiamente dichos que cada uno de ellos debe
desarrollar como puente comunicativo entre lenguas y culturas. Estamos conven-
cidos de que es en estas semejanzas en las que hay que poner el énfasis, pues se
trata de concienciar sobre procesos, cuanto menos de igual si no de mayor com-
plejidad, y sobre profesionales a los que se les exigen, cuanto menos, las mismas
competencias y destrezas, si no mas.

3. ¢DONDE RESIDEN LAS DIFERENCIAS?

“Cada lengua representa una adaptacidon Unica y creativa a las limitaciones y
presiones comunes, asi como a las peculiaridades de sus propias circunstancias”
(Langacker, 1991).

Si bien tenemos claro que los procesos comunicativos implicados por la inter-
pretacion y los agentes mediadores de tales procesos son sustancialmente idénti-
cos en lenguas orales y en lenguas de signos visuales, se hace necesario abordar

la aprobacién de la Ley 27/2007 cuando se reconocen las lenguas de signos del territorio
espafiol, se define formalmente la figura profesional del ILS y empieza a considerarse que sus
competencias son equivalentes a las que desarrolla un ILO. Los problemas derivados de este
tardio reconocimiento de la figura profesional del ILS y de lo que exige su formacién han im-
pedido, al menos hasta ahora, que los intérpretes de lenguas de signos tengan la misma con-
sideracion social -y econdmica- que sus compafieros de lenguas orales. Bao Fente y Gonzélez
Montesino (2011: 6) llaman la atencidén, ademas, sobre las implicaciones que esta circunstan-
cia tiene en la ausencia de reflexion tedrica y en la escasez de trabajos cientificos sobre la ta-
rea que lleva a cabo este profesional. Asimismo, sobre su precariedad laboral, hecho que han
puesto de manifiesto recientemente los intérpretes de LSE en Andalucia. Vid. http://www.
europapress.es/andalucia/sevilla-00357/noticia-interpretes-signos-centros-educativos-pro-
testan-miercoles-precarizacion-condiciones-20150609161443.html.

55 Como ha reconocido, entre otros muchos, Lara Burgos (2010: 140), las competencias exigidas
al ILS van evidenciando poco a poco que la formacién obtenida en el ciclo formativo en el que
se inserta hasta ahora la preparacién del ILS “es del todo insuficiente”, lo que determina que
el Instituto de Cualificacidon Profesional proponga “la eliminacién de este ciclo con vistas a
gue la ensefanza de la interpretacion de la LSE pase al ambito universitario”. A propdsito de
ello, vid. http://www.educacion.gob.es/educa/incual/ice_CualCatalogo_SSC.html.
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aqui el tratamiento de unas diferencias reconocidas por todos, y de establecer
precisiones en cuanto a su consideracion.

A nuestro juicio, las diferencias entre la interpretacién en lenguas orales y
lenguas de signos visuales pueden quedar resumidas si atendemos a la distincion
entre lo que podriamos denominar diferencias objetivas o evidentes y diferencias
subjetivas o aparentes, y quedar explicadas si se analizan en su relacion con aque-
llos aspectos que las motivan.

Como indica su nombre, las diferencias objetivas o evidentes guardan relacion
con aspectos ciertos, sobre los que no cabe ningln género de duda por cuanto
existen fuera del sujeto que los conoce, es decir, que existen con independencia
del pensar o del sentir. Estas diferencias vienen marcadas, en el caso que nos ocu-
pa, por la distinta naturaleza de las lenguas de trabajo. Es esta distinta naturaleza
de las lenguas orales y de signos la que determina las diferencias que pueden
interesar a la traductologia. No residen, pues, en el proceso de interpretacion en
si mismo ni en los agentes encargados del intercambio de informacién aunque,
naturalmente, influyan sobre ambos.

Las diferencias formales entre lenguas de signos visuales y lenguas orales pue-
den quedar resumidas si atendemos a la distinta naturaleza —acustica o fética— de
la realidad linglistica entre ambas lenguas, algo que determinara, a su vez, otras
diferencias no menores tales como los distintos canales de emision y recepcién
de mensajes, la diferencia en el nUmero de elementos minimos, la mayor o me-
nor proporcién de iconicidad de los signos, el empleo de muy diferentes recursos
paralinguisticos, o la existencia de uno o dos articuladores fonematicos, lo que
incidira de manera determinante en la linealidad a la que se ve constreiiida el
habla oral frente a la posible simultaneidad del habla signada, concretada por la
capacidad para articular, al mismo tiempo, distintos elementos minimos®®.

56 Estos rasgos han sido tomados en ocasiones como referencia para una posible escritura. A
propdsito de ello, y referida a la lengua de signos espafiola, vid. Herrero y Alfaro (1999). A
pesar de distintos intentos como el sefialado, lo cierto es que las lenguas de signos siguen
siendo agrafas.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 206



La lengua de signos es una lengua viso-gesto-espacial que se vale de las manos
—dos articuladores fonematicos—’, de la expresion facial y corporal (ojos, boca,
lengua, brazos, pecho, cuerpo,...)®®, y del espacio (localizaciéon, movimiento...)*
para los mismos objetivos y las mismas funciones comunicativas de cualquier len-
gua oral. A esta caracterizacidn, que podriamos tachar de casi ingenua, hay que
afiadir, como dijimos antes, el hecho de que las signadas son, ademas, lenguas
agrafas, con las posibles implicaciones que de ello puedan derivarse, sobre todo
en lo que a los procesos de traduccion se refiere.

Como no puede ser de otra manera, la distinta naturaleza de los dos tipos
de lenguas ha de tener un efecto sobre el proceso de interpretacion en si mismo
y sobre el comportamiento del intérprete como sujeto activo en el proceso de
interpretacion. No hay mas que pensar, por ejemplo, que en una interpretacion
simultanea inversa (LO > LS) el ILS solo escucha la voz del oyente, pero no la suya
propia, lo que le permite un mejor aprovechamiento del canal de recepcion.

No obstante, no es ésta la Unica consecuencia que, sobre el proceso y/o sobre
el intérprete, tiene la distinta naturaleza de las lenguas de signos. Su influencia
alcanza a aspectos absolutamente variados y dispares. A manera de ejemplo, po-
demos hacer alusion a la visibilidad implicita® exigida al ILS frente a la habitual

57 Los articuladores manuales contribuyen a configurar sefas -las palabras de las lenguas ora-
les-y clasificadores que sefialan, por ejemplo, la forma, el tamanio, el lugar o el movimiento
de alguien o de algo.

58 La expresion, facial y corporal, resulta fundamental en las lenguas de signos, pues aporta
informacion, por ejemplo, sobre estados de animo, actitud, intensidad, o juicios de valor;
pero, también, sobre aspectos gramaticales como el tipo de oracién, o sobre procesos lin-
glisticos como la pronominalizacidn, o pragmaticos como la focalizacion o la topicalizacion.

59 Ademas de contribuir a marcar la ubicaciéon de un determinado elemento, el espacio ad-
quiere un gran valor significativo, pues se convierte en elemento de expresion de importan-
tes aspectos gramaticales.

60 Esta visibilidad implicita constituye, sin duda, uno de los aspectos diferenciadores con res-
pecto a la interpretacidn entre dos lenguas orales y tiene, también, consecuencias sobre el
trabajo del ILS, derivadas de la importancia que adquiere la mirada. El hecho aparece desta-
cado por Kellet Bidoli (2001: 140), quien pone de manifiesto que, en el ambito de conferen-
cias, “el intérprete de lengua oral a lengua de signos ha de mirar siempre a la audiencia, con
lo que no puede girarse para observar los indicadores de la comunicacién no verbal (CNV)
del orador y debe ser capaz de escuchar con atencién todo lo que se dice”.

Aunque derivada de la situacidn social que, como grupo minoritario, afecta al colectivo sor-
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invisibilidad del ILO, y ésta, incluso, a cuestiones que pueden parecer nimias o
banales a los mas legos, pero de singular importancia en la interpretacion de len-
guas de signos, como la vestimenta del ILS, obligado a usar ropa que no interfiera
con la configuracion manual de los signos visuales, o que no se convierta en un
distractor visual para la persona sorda, o a las exigencias de iluminacidn para po-
der ser percibido. Asimismo, a los aspectos psicoldgicos que puedan derivarse de
la relacion emocional con los usuarios®® o de su continua exposicién al publico
por parte del ILS, a los aspectos médicos laborales relacionados con los tipos de
lesiones derivadas del ejercicio de su profesién®?, o a aspectos pragmaticos con-
secuencia de su papel como creador léxico, como agente normalizador, o como
modelo de lengua®3.

El tratamiento detallado de las diferencias que hemos denominado objetivas
o evidentes constituye una tarea que, por sus dimensiones, no es posible realizar
aqui pero que es absolutamente necesario contemplar en la formacion de estos
profesionales, por la carga corporal, mental y hasta emocional que puede llegar a
suponer. Si nos interesa, sin embargo, dar cuenta de que, si bien tales diferencias
conllevan efectos innegables sobre la interpretacidn en lengua de signos visuales

do, lo cierto es que en innumerables ocasiones -especialmente aquellas que guardan rela-
cion con el empleo de la lengua en contextos educativos- el ILS se convierte, incluso para los
propios sujetos sordos, en innegable modelo de lengua.

61 Setrata de unaspecto sin duda desdefiable en la interpretacion de LLOO, pero de cierta con-
sideracion en la de LLSS, en las que, como producto de la situacién de la persona sorda, que
ve en el intérprete a la Unica persona que lo entiende, suele producirse una relacién emo-
cional de confianza y empatia entre ambos. El tema ha sido objeto de analisis en distintos
trabajos, que ponen de manifiesto tanto la incidencia de esta relacion sobre la neutralidad
del intérprete como la necesidad de que el aspecto tenga un peso considerable en la forma-
cion del intérprete.

62 No existe apenas literatura sobre el esfuerzo fisico que involucra el uso continuado y repe-
titivo de los articuladores manuales por parte de los intérpretes de lenguas de signos, que
suelen sufrir lesiones como tendinitis o el sindrome del tunel carpiano, catalogadas ya hoy
como enfermedades objeto de tratamiento por parte de la medicina laboral. A propdsito de
ello, vid., entre otros, Kellet Bidoli, 2002: 178; Berenguer, 2009; Reyes Bugarin, 2010.

63 Aunque derivada de la situacién social que, como grupo minoritario, afecta al colectivo sor-
do, lo cierto es que, en innumerables ocasiones —especialmente aquellas que guardan re-
lacion con el empleo de la lengua en contextos educativos— el ILS se convierte, incluso para
los propios sujetos sordos, en innegable modelo de lengua.
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y/o sobre el trabajo del intérprete, no son en ningun caso producto del propio
proceso de interpretacion, semejante al que ha de efectuar un traductor-intérpre-
te de cualquier lengua oral, ni atribuibles al intérprete en tanto puente comunica-
tivo durante el proceso de interpretacion.

Frente a las objetivas o evidentes se alzan también las que hemos denomi-
nado diferencias subjetivas o aparentes, que guardan relacidon con el conjunto
de actitudes que, a modo de estereotipos o prejuicios, se instalan en el incons-
ciente colectivo en forma de creencia o imaginario (Famularo y Fernandez Tarzia,
1995 y 2012), aunque carezcan de la mds minima base cientifica contrastada. En
este sentido, y aunque diferencias mas o menos destacadas por todos, no son
otra cosa que conocimientos producto de una distorsidn cognitiva que se traduce
en un modo particular de aprehender la realidad como ‘saber’, aunque éste no
deje de ser un conocimiento fenoménico engafioso —la ‘doxa’ que Platén opone al
‘episteme’— pero, en ningun caso, verdaderas diferencias entre la interpretacion
en lenguas orales y lenguas signadas. En ellas, es posible distinguir entre:

a. Los imaginarios de las personas oyentes, que miran a los ILS como almas
bondadosas que ofrecen su tiempo para ayudar a las personas sordas y que
re-configuran y decoran su discurso para hacerlo asequible a los oyentes.

b. Los imaginarios de las personas sordas, que lo miran como un ser con una
resistencia y una paciencia infinita, como un aliado potencial en los proce-
sos comunicativos por su capacidad para manejar situaciones y crear un
puente comunicativo con los oyentes.

c. Y los imaginarios de los propios intérpretes, a los que les sigue costando
desligar su trabajo del ambito del servicio social y que suelen mirarse a si
mismos, en ocasiones, como denodados defensores de la persona sorda,
lo que muchas veces los lleva a realizar su interpretacidén con una pesada
carga emocional, que oculta la puramente profesional o linguistica.

3.1. Ellenguaje en las manos
El titulo de este epigrafe reproduce el de uno de los trabajos mas cono-
cidos en el ambito de las lenguas de signos visuales, el de Stokoe (2005),
un libro de cabecera para cualquiera que se acerque a las lenguas de sig-
nos. Hemos querido titularlo de esta manera, porque en este apartado
buscamos seguir profundizando en aquellas semejanzas y diferencias
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del proceso de interpretacion que surgen como producto del empleo de
una lengua viso-gesto-espacial.

Independientemente de que una de las lenguas entre las que el
ILS deba mediar sea una lengua signada, a éste han de reconocérsele
las mismas competencias que a un ILO, toda vez que estd igualmente
obligado a poner en practica las estrategias sintacticas, semanticas y
pragmaticas que le permitan salvar las distancias estructurales, de con-
tenido y culturales existentes entre las dos lenguas. Y, al igual que los
traductores-intérpretes de las lenguas orales, esta sometido a idénticos
problemas de significado, de eleccidon y de sentido, como los que guar-
dan relacion con los errores, o con las capacidades que habra de poner
en juego en el desarrollo de estrategias de omision y de anticipacion,
por mencionar solo algunas®.

En cualquier caso, y aunque no referidas al proceso de interpreta-
cion ni a la persona del intérprete, lo cierto es que las diferencias entre
los dos tipos de lenguas existen y que influyen de manera determinante
tanto en el intérprete como en el trabajo que lleva a cabo. Es esa dis-
tinta naturaleza de una lengua visual la que determina, por ejemplo,
la mayor actividad cerebral evidenciada por los mapas neuronales de
quien interpreta entre lenguas que le exigen un numero infinitamente
mayor de conexiones interhemisféricas durante el desarrollo de su fun-
ciéon como intérprete.

64 Enrelacidn con ello, pueden consultarse nuestros trabajos sobre las “Estrategias linglisticas
en la interpretacion de las lenguas de signos”, en donde abordamos el analisis cientifico del
proceso de interpretacion desde la consideracidn de sus multiples aristas, identificadas alli
a partir de la pormenorizacién de las tareas concretas exigidas al intérprete por el desem-
peno simultdneo de los dos roles comunicativos: el de emisor y el de receptor. Ademas de
detenernos alli en las estrategias nucleares de prioridad interpretativa (Seleskovitch y Lede-
rer, 1995), lo hacemos también en las estrategias de input y output linglistico de enfrenta-
miento a la tarea exigibles al intérprete, asi como a las estrategias de waiting, de stalling o
de chunking (Kirchhoff, 2002) y, mas concretamente, en las metaestrategias de anticipacién
(Setton, 1999; Lederer, 2002; Chernov, 2002 y 2004) y de omisidn (Hatim y Mason, 1990; Li-
vingston, et al., 1994; Sunnari, 1995; Wandensjo, 1998; Napier, 2001), todas ellas centradas
en la necesidad de desambiguar el input, preparar la re-codificacién del contenido vehicu-
lado mediante la lengua fuente y expresarlo como output en la lengua meta. Vid. Gonzdlez
Martinez y Moriyén Mojica (2004 y 2008).
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3.2. Hemisferio izquierdo, hemisferio signante

Es un hecho probado que, aunque muy especializada, la facultad de len-
guaje no estd atada a modalidades sensoriales especificas (Chomsky;,
1998). Independientemente de su modalidad significante, las lenguas
estan controladas basicamente por el mismo maddulo linglistico. Y es
gue, aunque las lenguas de signos vehiculen sus contenidos en la moda-
lidad viso-gesto-espacial y no por medio de signos orales, y en su proce-
so comunicativo los intérpretes de lenguas de signos se vean obligados
a recurrir a ciertas zonas del hemisferio derecho que no se activan en
los intérpretes de lenguas orales, es el hemisferio izquierdo el que sigue
siendo el responsable de la regulacidn de tales lenguas.

En consonancia con ello, las investigaciones sobre déficits linglisti-
cos en signantes (Corina et al., 1999; Poizner et al., 2000; Kickok et al.,
2002a, Hickok et al., 2002b) permiten dar cuenta, entre otras cuestio-
nes, de que las areas que creiamos asociadas al sonido lo estan, en rea-
lidad, al lenguaje, a la capacidad lingtiistica, ya sea ésta oral o gestual,
con lo que habla y sonido han dejado de ser caracteristicas esenciales
del lenguaje humano. Revelan, asimismo, que los estudios en signantes
con danos cerebrales presentan comportamientos linglisticos similares
a los afasicos de Broca y Wernicke que tienen dafio localizado en estas
areas®. Del mismo modo, se ha demostrado que el reconocimiento de
las expresiones faciales que comportan valor linglistico reside en el he-
misferio izquierdo, mientras que el reconocimiento de las expresiones
faciales no-lingliisticas residen en el derecho (Reyes, 2007b), tanto en el
oyente como en la persona sorda®®.

Los datos acerca de las bases nerviosas del lenguaje, producto de la
introduccion de nuevas técnicas no invasivas de obtencion de imagenes
cerebrales arrojan luz, también, sobre la funcidn de las areas del len-

65 Corina et al., (1999), por ejemplo, recogen el caso de una persona sorda que, tras sufrir un
embolia, sufrié danos en los lI6bulos parietal, frontal y temporal que dieron lugar a una afa-
sia global parecida a la que se observa en oyentes (Reyes y Camacho, 2007: 12).

66 Como deja ver Reyes (2007b), mediante el reconocimiento de estimulos faciales quiméricos
(judgment of chimeric facial stimuli), Corina et al., (1999) registraron el caso de una persona
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67

guaje en la comprensiéon y produccion del discurso en lengua de signos
visuales y sobre cudles son los déficits linglisticos que les afectan. Del
mismo modo, permiten poner de manifiesto que, dado su caracter de
lenguas viso-gesto-espaciales, los procesos de comprensiéon y produc-
cion de discursos signados evidencian una organizacion bilateral mayor
—que no doble— que la requerida para los mismos discursos en lengua
oral. Asimismo, dan cuenta de un incremento de la afluencia de sangre
en las areas visuales, lo que lleva a suponer que la plasticidad cerebral
permite una reorganizacion de la funcionalidad de las areas de modo
gue areas especializadas para la vision y la espacialidad sean empleadas
también para funciones lingliisticas (Reyes, 2007). Las consecuencias
sobre la actividad cerebral del ILS durante el desarrollo de su trabajo no
dejan lugar a dudas, pues ésta exige de él un incremento de las conexio-
nes interhemisféricas capaces de permitir los cambios constantes entre
la comprension de discursos acusticos y la produccion de discursos foti-
cos, y viceversa®’.

Y es aqui donde cabe preguntarse: ¢Hablamos entonces de las mis-
mas competencias? ¢O de mas? Porque a las exigencias de una mayor
actividad cerebral, a las de una mayor y mas precisa organizacion bila-

sorda con lesiones en el hemisferio derecho que presentaba problemas con las expresiones
no-lingliisticas, pero no con las linglisticas, frente a un caso contrario: lesion en el hemisfe-
rio izquierdo y alteracidn a la hora de signar o comprender expresiones faciales linguisticas.
Esta doble disociacion permite aseverar que la capacidad de reconocer expresiones lingliis-
ticas reside en el hemisferio izquierdo y la de reconocer los no-linglisticos en el derecho,
tanto en hablantes como en sordos signantes, hecho que vuelve a sustentar la afirmacion de
gue el lenguaje presenta un caracter modular (Cuetos, 1999).

Es importante dar cuenta aqui de que nuestras afirmaciones no suponen un desconoci-
miento de la controversia al respecto ni de los multiples estudios que dejan evidencias de
qgue muchas de las cuestiones de las que hablamos no obedecen Unicamente a la distinta
modalidad de ambas lenguas. Somos conscientes de que no se trata, en ningun caso, de
la suma de competencias ejecutivas y de que muchas de las interconexiones a las que nos
referimos obedecen a la intervencién de distintas variables, como la distinta organizacion
debida a la falta de audicidn, al tipo de lenguas de que se trate, o a la naturaleza de las
construcciones lingtiisticas, entre otras muchas. Sobre habilidades ejecutivas en bilingles,
vid., por ejemplo, Christoffels Firk, y Schiller (2007), Emmorey et al., (2008), Bialystok et al.,
(2009); Bialystok, Craik, y Luk (2012), Duiabeitia et al., (2013). Y, como resumen del estado
de la cuestidn, el excelente trabajo de Alves y Villameriel (2014).

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 212



teral que la requerida a los ILO, procesos cognitivos tan basicos en el
ejercicio de la profesion como los de atencidon y memoria, por ejemplo,
no pueden reducirse en el ILS a los identificados con lo auditivo sino
que éstos se incrementan con los visuales pues, independientemente
de que percibe el mundo de una manera sustancialmente diferente, en
el desarrollo de su labor como intérprete, el ILS esta obligado a ofrecer
informacién no visual contextual que, si bien no contenida en el dictum,
pueda resultar fundamental para la comprension del sentido total del
discurso®.

4. EL SENTIDO Y LOS SENTIDOS

En el marco del interés que despierta la relacion entre ‘traduccidn’ y ‘sentido’, en
tanto objeto de busqueda del traductor-intérprete® y en la polisemia del término
en general, resulta obligado detenernos, aunque sea de manera somera, en al-
gunos aspectos vinculados a la acepcidon multisensorial del término en lengua de
signos, o en algunos problemas derivados del modo en que la falta del sentido del
oido condiciona, no solo la interpretacién del mundo, sino la expresion de estos
conceptos en una lengua de signos visuales.

Para poner de relieve solo algunos de los aspectos a los que ha de hacer frente
el ILS en relacidn con la expresidn, en una lengua viso-gesto-espacial, de conte-
nidos referidos a los sentidos, basta con hacer referencia a dos tipos de condicio-
namientos:

a. Los ejercidos sobre la forma significante de algunos signos visuales.
b. Los que guardan relacién con la forma de aprehender el mundo y expre-
sarlo luego en una lengua de signos visuales.

Especial incidencia tiene la falta del sentido del oido sobre la forma significan-
te de signos tales como “hablar”, “escuchar”, “callar”, “contar”, o “enterarse de
algo”, por citar solo algunos de los muchos signos relacionados con los sentidos

en general, y con el del oido en particular, signos todos ellos que imponen sus exi-

68 Piénsese, por ejemplo, en informacién referida al sonido de un estruendo, una llamada,
una musica o cualquier otro tipo de sonido pero, también, en informacion relativa a ciertos
estados animicos cuando se efectua la interpretacion de una llamada telefénica.

69 A propdsito de ello, y dentro de la vasta lista de trabajos referidos a la denominada “teoria
del sentido”, vid., especialmente, Seleskovitch y Lederer (1989 y 1995).
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gencias a las formas de expresion lingliistica que habran de vehicularlas. Mucho
mas importante, empero, es el condicionamiento que la falta de ese sentido tiene
sobre la forma de aprehender el mundo, aspecto que tiene luego importantisimas
repercusiones linglisticas’.

5. COGNICION Y SENTIDO

Al margen de la acepcidon de sentido que alude a la experimentacién de impre-
siones producidas por causas externas o internas, el estudio del sentido tiene
especial interés en las lenguas signadas, lenguas en las que éste se nutre de las
multiples posibilidades significativas que ofrece la vision del mundo para, en pa-
labras de Saramago (1997: 167), “hervir de segundos sentidos, terceros y cuartos,
de direcciones radiales que se van dividiendo y subdividiendo en ramas y ramajes
hasta que se pierden de vista”. Y es que las lenguas signadas exigen al usuario de
estas lenguas replantear sus conceptos mentales, modificar su forma de alma-
cenar, organizar y recuperar la informacion; en resumen, su forma de concebir y
entender el mundo.

La particular visiéon del mundo que reflejan las formas y las construcciones
linglisticas del discurso signado responde, sin duda, a “modelos cognitivos” idea-
lizados, regidos por dos principios basicos suficientemente debatidos y contrasta-
dos ya desde Finke (1989):

a. El“principio de equivalencia estructural”, a partir del cual se establece que
la estructura de las imagenes mentales se corresponde con la de los ob-
jetos reales percibidos, en el sentido de que la estructura suele ser cohe-
rente y bien organizada, lo que no impide que ésta sea susceptible de ser
re-organizada y re-interpretada.

70 En relacién con ello, vid., por ejemplo, Pérez Lopez (2011). Las conclusiones del cuerpo ex-
perimental de su trabajo deja ver que existen importantes diferencias perceptivas entre
sordos y oyentes, referidas sobre todo a las estrategias empleadas, a la concentracion de
la atencion y al tiempo requerido para el visionado. Baste decir que el tiempo de visionado
exigido para la captacion de un objeto se incrementa en un 81 % en el caso de los oyentes
con respecto a los sordos. La autora evidencia empiricamente que la lengua de signos ejerce
una decisiva influencia en cuanto a la estructuracién y ordenacién de la mirada, permitiendo
la creacion de sistemas particulares de vision y direccién de la observacion. Da cuenta, ade-
mas, de que por lo que respecta a la percepcidn visual los intérpretes de lenguas de signos
se sitlan entre los sordos y los oyentes.
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b. El “principio de equivalencia espacial”, segun el cual la disposicion de los
elementos de una imagen mental corresponde a la forma en que aquellos
—0 sus partes— se disponen en el espacio fisico real. Esta distinta concep-
cion del mundo llena de nuevos sentidos visuales los objetos y, consecuen-
temente, las formas de expresion mediante las cuales estos son linguis-
ticamente vehiculados, hecho que exige especial atencidén por parte del
intérprete de lengua de signos.

Qué duda cabe de que las diferencias culturales en las formas de comunica-
cién se relacionan con “diferencias subyacentes” en las formas de pensar (Wierz-
bicka, 1992); formas regidas por sistemas tacitos de reglas lingliistico-culturales
que configuran verdaderos guiones configuradores del mundo, que son luego lin-
guisticamente reflejados en la construccion del discurso, en un doble juego cen-
tripeto y centrifugo en el que los limites del mundo no alcanzan mas alla que los
del propio lenguaje, como ya reconociera Wittgenstein. Y es que, como advier-
te Ridington (1991: 249), “La visiéon del mundo no puede entenderse sin el len-
guaje” porque “esta producida fundamentalmente por el pensamiento humano,
mediado linglisticamente”. No se trata pues, para el ILS, solo de las diferencias
culturales presupuestas entre dos lenguas distintas sino, ademas, de diferencias
nacidas de la distinta naturaleza de dos lenguas en las que subyacen formaciones
mentales, miticas y socio-antropolégicas de las que en primera instancia nacen
los hechos lingliisticos y sus manifestaciones expresivo-discursivas concretas.

6. CONCLUSIONES

Como hemos venido sosteniendo, no parecen existir diferencias intrinsecas entre
los procesos de interpretacion que se llevan a cabo entre dos lenguas orales y los
que tienen lugar entre una lengua de naturaleza acustica y otra de naturaleza fo-
tica. Para ambos profesionales —ILS e ILO—, |a actividad de traduccion/interpreta-
cion resulta, igualmente, un acto complejo de comunicacion intersemidtica, pro-
ducto de una “actividad de naturaleza intertextual, intercultural”, intersubjetiva,

71 Como hemos puesto de manifiesto, en el ejercicio de su profesidn, el ILS ha de desarrollar
un proceso de comunicacién intercultural con el que busca poner en contacto, no solo a
dos personas que viven realidades sociales desiguales capaces de determinar costumbres,
creencias y comportamientos también diferentes sino también, y sobre todo, dos formas
distintas de “percibir” y de “entender” el mundo.
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creativa, inducida por alguien y dirigida a unos destinatarios que se ubican en un
determinado contexto sociocultural” (Sanchez Trigo, 2002: 30).

De acuerdo con lo anterior, tampoco existen diferencias intrinsecas entre un
intérprete de lenguas orales y un intérprete de lenguas de signos visuales. Uno y
otro se comportan como sujetos activos y creativos en el marco de un proceso de
comunicacion que busca poner en relacion a sujetos con lenguas y culturas dife-
rentes. Por otra parte, en el ejercicio de su profesidon, ambos tipos de intérpretes
—ILO e ILS—se ven impelidos a desarrollar los mismos procesos psiconeuroldgicos
y a valerse de estrategias sintacticas, semanticas y pragmaticas muy semejantes,
poniendo para ello en juego las mismas areas cerebrales del lenguaje.

Las diferencias en el proceso de interpretacion entre lenguas orales y entre
una lengua oral y una signada obedecen, fundamentalmente, al caracter viso-ges-
to-espacial de las lenguas de signos. Tales diferencias pueden ser analizadas aten-
diendo a su distinta naturaleza, pues mientras algunas de ellas son consecuencia
directa de esta distinta naturaleza, algunas otras guardan relacién con estereoti-
pos o prejuicios derivados del menor conocimiento cientifico existente sobre el
trabajo del intérprete de lenguas de signos visuales.

La particular naturaleza de las lenguas signadas condiciona de manera deter-
minante el modo en el que se desarrolla el proceso de interpretacién entre dos
lenguas de naturaleza acustica y el que se produce entre una lengua de naturaleza
acustica y otra de naturaleza fética. La interpretacion entre lenguas de distinta
naturaleza, provoca una mayor actividad cerebral, evidenciada empiricamente en
un mayor numero de conexiones interhemisféricas y en un incremento de la san-
gre en las areas visuales, con una participaciéon mas directa del I6bulo occipital, ya
que es donde reside el reconocimiento visual.

Son las diferencias cognitivas, las culturales -y no las linglisticas- las que plan-
tean los mayores problemas a la interpretacidn. Tales diferencias constituyen
las verdaderas barreras idiomaticas entre las distintas concepciones del mundo,
entre las distintas culturas. Y mads, cuando estas dos culturas han de expresarse
mediante lenguas de distinta naturaleza. Estas barreras solo caen cuando se pro-
fundiza en la cultura y en la manera de concebir el mundo desde ambas lenguas.
Convencidos de ello, coincidimos plenamente con Cruz Garcia (1997) quien ad-
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vierte que “mientras las palabras se pueden traducir directamente, las culturas no
se pueden traducir sin alguna distorsion grotesca que confunda al lector, dando
lugar a errores de interpretacion”.

Como hemos evidenciado, los innegables avances lingliisticos, sociales y po-
liticos de los ultimos afos no impiden el que, cuando en los procesos de traduc-
cion e interpretacion interviene la lengua de signos, los contactos entre lenguas y
culturas sigan produciéndose habitualmente en el contexto de relaciones asimé-
tricas (Vidal Claramonte, 2007) y que las lenguas implicadas sigan evidenciando
una posicién jerarquica determinada por la escala de poder (Merlini, 2005). Preci-
samente por ello, al menos en nuestro pais, se hace necesario todavia seguir rei-
vindicando la figura del intérprete de lenguas de signos y ofrecerle la formacién
universitaria que precisa por su nivel de cualificacion profesional. Urge, pues, una
respuesta decidida de las facultades de traduccidn e interpretacion, que garantice
esa adecuada formacién de los intérpretes de lenguas de signos visuales’.

Tal formacion debe aparecer centrada, a nuestro juicio, en el desarrollo de las
“habilidades de traduccion” (Lipman, 1998; Lago Bornstein, 2013)”3, concebidas
como competencias para la traslaciéon —o transmutation— a partir de la compren-
sién global del sentido y no unicamente del significado linguistico. Y de hacerlo
“au moyen de I'équivalent le plus proche et le plus natural, d’abord en ce qui
concerne le sens, ensuite en ce qui concerne le style” (Taber y Nida, 1971: 11)’“.

Las exigencias que el ejercicio de su profesién imponen al intérprete de len-
gua de signos determinan que las competencias que se esperan de él —y que la
formacion debe procurar que desarrolle— aparezcan ligadas tanto a las requeridas
para la interpretacion interlinglistica —the translation proper— como a las exigidas
por la interpretacion del “sentido” en tanto conjunto constituido por un mundo

72 Al modo de cdmo ha empezado a implementarse, para la lengua de signos catalana, en el
Grado de Traduccion e Interpretacion de la Universitat Pompeu Fabra.

73 La idea de Lipman (1989) es reformulada y precisada por Lago Bornstein (2013), quien la
presenta como “la destreza de expresar o decir algo que esta expresado o dicho de una
manera concreta en otra distinta”. Se trataria, pues, de preparar al estudiante para “cambiar
o trasladar un contenido, sea éste conceptual, emotivo, afectivo, imaginativo, magico, etc.
gue estd condensado en un medio, vehiculo o forma concreta y de expresarlo de la manera
mas fiel o respetuosa a su sentido original, a través de un medio, vehiculo o forma distinta.”

74 Vid., ademas, Taber (1972).
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de significaciones, creencias y formas de entender la vida sustancialmente distin-
tas entre si. Pero, ademas, a aquellas relacionadas con el conjunto de diferencias
objetivas que su trabajo como profesional le requieren y que le suponen una car-
ga corporal, mental y emocional adicional. Y es que, como reconoce Valero (2003:
7), “el traductor o intérprete no lleva a cabo un mero trasvase lingtistico sino que
une funciones de coordinacidn, mediacidon o negociacién de significados cultura-
les o sociales” y “el problema es encontrar el limite preciso de esa intervencion”,
aspecto que, a nuestro juicio, ha de ser objeto de la formacion que proponemos
para este profesional.
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Campus do Mar accesible: el proceso de traduccidon de textos divulga-
tivos de ambito cientifico a la Lengua de Signos Espaiola y al Sistema
de Signos Internacional”

Inmaculada C. Baez Montero, Ruth Lamas Ferreiro y Alba T. Puentes Garcia

UNIVERSIDADE DE VIGO

Resumen

En la sociedad actual, el acceso a todo tipo de informacidn es casi inmediato gra-
cias a las nuevas tecnologias, sin embargo, la capacidad de acceso del colectivo
sordo a la informacidn estda muy mermada y los contenidos difundidos en lengua
de signos espafola (LSE) se reducen practicamente al ambito de la comunidad
sorda.

Campus do Mar, en colaboracién con el Grupo de Investigacidén de Lengua Espa-
fiola y Lenguas Signadas (GRILES) de la Universidade de Vigo, pretende paliar esta
limitacion. Desde el afio 2013, nos hemos propuesto hacer traducciones de textos
cientificos de calidad accesibles al colectivo sordo siguiendo un protocolo cuyos
resultados son avalados por especialistas de LSE sordos y oyentes. Actualmente,
estamos traduciendo la serie “Divulgare”, un conjunto de textos audiovisuales de
divulgacion cientifica y las conferencias “Oceantica”, un reto terminoldgico ante la
escasez de |éxico cientifico en lenguas visogestuales.

El objetivo de la presente comunicacidn es explicar el proceso de creacidn léxica,
traduccion y validacidn con el fin de establecer un protocolo de actuacién que
pueda ser de utilidad a futuros traductores de contenidos cientificos en LSE y en
sistema de signos internacional (SSI).

Palabras clave
Traduccidn / interpretacion, textos cientificos / divulgativos, innovacidn léxica, va-
lidacion y certificacion del proceso traductoldgico.

75 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. ¢QUE ES CAMPUS DO MAR?76

Con el objetivo de reunir a los agentes socioecondmicos y grupos de investigacion
de Galicia y del Norte de Portugal vinculados con el ambito maritimo, la Universi-
dad de Vigo, apoyada por las otras dos universidades gallegas, el Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas (CSIC) y el Instituto Espafiol de Oceanografia (IEQ),
lidera Campus do Mar, un proyecto reconocido como Campus Internacional de
Excelencia.

Campus do Mar aspira, en primer lugar, a ser el dinamizador de una red trans-
fronteriza e integrada de unidades de investigacion, de docencia y de transfe-
rencia de tecnologia; en segundo lugar, a formar a los mejores profesionales e
investigadores en el ambito de las ciencias del mar; y en tercer lugar, a generar
investigacidon de calidad e impacto internacional y, ademas, a proporcionar a la
industria las mejores herramientas para mejorar su competitividad en el mundo
globalizado.

Gracias al apoyo de los organismos financiadores, Campus do Mar también
pretende acercar y facilitar el acceso a la ciencia a través de contenidos educati-
vos y divulgativos en formatos audiovisuales.

A través del proyecto SONAR (Sound Navigation And Ranging), Campus do
Mar aspira a convertirse en un referente en la adaptacion de contenidos educati-
vos y divulgativos de ambito cientifico, al acercar la ciencia a la comunidad sorda
espafiola y de todo el mundo por medio de un portal que proporciona a las per-
sonas sordas e hipoacusticas del siglo XXI contenidos cientificos y culturales de
calidad accesibles en su propia lengua.

Oceantica y Divulgare son, también, dos proyectos de divulgacion cientifica
accesible. El primero, Oceantica, recoge una serie de conferencias realizadas por
cientificos especialistas en el ambito marino que abarcan temas relacionados con

76 Este trabajo se enmarca dentro de las investigaciones llevadas a cabo en el proyecto de in-
vestigacion CORALSE: corpus interuniversitario de lengua de signos espaiola anotado, sub-
vencionado por el Ministerio de Economia y Competitividad, referencia: FFI2013-49664-P
(Programa estatal de fomento de la investigacion cientifica y técnica de excelencia); proyec-
to del Grupo de investigacion de lengua espafiola y lenguas signadas (GRILES) de la Univer-
sidade de Vigo.

Agradecemos la relectura final del texto de Herminda Otero.
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el mar, la contaminacidon marina provocada por plasticos, la sobreexplotacion pes-
quera, como afecta el crecimiento de la poblacion humana al entorno a lo largo
de la historia, etc. El publico al que van dirigidas las charlas son alumnos y alum-
nas de bachillerato y primeros cursos de la universidad.

Divulgare es un proyecto desarrollado por el Grupo de Investigacion de Eco-
logia y Evolucién de plantas de la Universidade de Vigo y nace con el objetivo de
hacer accesible la ciencia y la ecologia a todos los publicos, utilizando videos de
animacion y unidades didacticas con actividades. Son piezas audiovisuales de te-
matica diversa vinculada con la biologia, la tecnologia relacionada con el ambito
cientifico-marino, etc.

En nuestro grupo de investigacion GRILES, conscientes de que los contenidos
difundidos en LSE se reducian practicamente al ambito de la comunidad sorda,
nos propusimos paliar esta limitacidon y en el afio 2008 iniciamos la traduccion
de textos de especialidad’’ linglistica y textos académicos accesibles al colectivo
sordo.

La colaboracion con el Campus de Excelencia Internacional — Campus do Mar
en la traduccidn y certificacion de sus contenidos a LSE y SSI se inserta en el pro-
yecto SONAR, financiado por el Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte y la
Fundacién Vodafone en el marco del Subprograma de Fortalecimiento CEl 2011.
Nos proponemos crear un portal accesible para la comunidad sorda espaiola e
internacional, con contenidos educativos de divulgacion cientifica en LSE y SSI.

2. ¢TRADUCIR’®, INTERPRETAR, ADAPTAR?

En términos generales, llamamos “traducir” al proceso de traspasar lo expresado
en una lengua escrita a otra también escrita y usamos el término “interpretar”
para denominar el paso de una lengua a otra principalmente de forma inmediata.
Alonso Bacigalupe apunta que “traducir e interpretar son, a pesar de las impor-

77 Son lenguas de especialidad las lenguas que usan los profesionales y las comunidades epis-
temoldgicas como los médicos, los economistas, los juristas, los cientificos, los expertos en
turismo, etc. en su comunicacién diaria, en sus congresos, en sus libros de texto y en sus
revistas especializadas. También se las denomina académicas porque antes de haber sido
utilizadas en cada ambiente profesional, fueron ensefiadas y aprendidas en la universidad
(Alcaraz, 2007: 7).

78 Cfr.Baez, |. y Fernandez, A. (2010).
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tantes diferencias [...] bdsicamente una misma actividad con dos variantes (es-
crita y oral)” y se pregunta por la idoneidad de dos términos para una misma
actividad profesional e, incluso, “épor qué interpretacion y no traduccién oral?
o bien ¢por qué traduccidn y no interpretacion escrita?” (2009: 184-185). Otros
especialistas en la traduccion de lenguas (cfr. Gile, 1995: 14-15) consideran que,
aunque la traduccion y la interpretacidn tienen en comun que son actividades de
mediacidn linglistica, presentan especificidades propias desde un punto de vista
comunicativo. Las tres principales especificidades de la interpretacion, segun Gile
(1995), son: el caracter oral, la secuencia temporal del trabajo (en tiempo real en
el caso de la interpretacion simultanea y casi real en la interpretacion consecuti-
va) y la situacion de comunicacién, que en el caso de la interpretacidn es inmedia-
ta, mientras que en la traduccion es mediata.

No estamos de acuerdo con los planteamientos sobre los que se han desarro-
llado las distinciones entre ambas disciplinas porque se basan fundamentalmente
en la transferencia de actividad de manera inmediata o no y en la transferencia
de la informacidén de la lengua en su version oral o escrita y no han tenido en
cuenta la intermediacion entre lenguas de distinta modalidad como son las len-
guas de signos (modalidad visogestual) en las que la oralidad es un elemento casi
paralinglistico. Ademads, siguiendo la caracterizacién de Gile (1995), las lenguas
visogestuales no podrian ser sometidas al proceso de “interpretacion” aunque
cualquier actividad mediadora de estas lenguas con lenguas orales haya sido, al
menos en espanol, denominada por antonomasia interpretacién, como se refleja
en la Ley 27/2007, en la que se define al intérprete como “profesional que inter-
preta y traduce la informacion de la lengua de signos a la lengua oral y escrita y
viceversa con el fin de asegurar la comunicacién entre las personas sordas, con
discapacidad auditiva y sordociegas, que sean usuarias de esta lengua, y su entor-
no social””®.

Denominamos nuestra transferencia de textos cientificos a la lengua de sig-
nos espanola o sistema de signos internacional como “traducciones” de textos
cientificos porque el proceso de estudio, documentacidn y creacion léxica en la

79 También el nombre de la titulacidén que hasta hoy faculta para la practica profesional es el
de Ciclo superior de formacién de intérpretes de lengua de signos, asi como el de la asocia-
cion profesional que los relne, la Federacidon Espafiola de Intérpretes de Lengua de Signos y
Guias-Intérprete (FILSE).
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lengua meta, en este caso LSE o SSI, son parte esencial de esta transferencia, no
inmediata, de lenguas, mientras que con el término “interpretacion” nos referi-
mos solamente a la parte del proceso que se centra en la traduccién inmediata.

El progreso en la calidad de las traducciones nos llevd a la busqueda de la
excelencia técnica de las grabaciones. A estas mejoras en el proceso de grabacién
las llamamos “adaptaciones” y vinieron de la mano de los profesionales de televi-
sidon Uvigo y Teltek. Hemos probado, por ejemplo, aplicaciones informaticas que
permiten ralentizar la velocidad del discurso oral sin alterar la modulacion de la
voz del ponente y, de este modo, preservar la naturalidad de la disertacién en la
pildora final. Otra adaptacion técnica ha sido el uso del teleprompter. De la misma
manera que los locutores visualizan los textos escritos para poder seguir mejor el
desarrollo del discurso que estan locutando, los intérpretes de lenguas visoges-
tuales, para poder seguir mejor el desarrollo del discurso que interpretan, tienen
la posibilidad de proyectar sus traducciones glosadas en un teleprompter. Esto
les permite no solo reducir las improvisaciones provocadas por la interpretacion,
sino también la situacidn de estrés propia del acto de interpretacion simultanea.

3. PARA TODOS, ¢EN QUE LENGUA?

Todos los textos cientificos, tanto orales (Ocedntica) como escritos (Divulgare),
son traducidos en primer lugar a la LSE. Conocedoras de las numerosas variantes
de la LSE en todo el territorio espafiol nos enfrentamos al desafio de conseguir
textos signados comprensibles para la mayoria de signantes espanoles. Aunque la
mayor parte de los signantes de las pildoras son de origen gallego, contamos con
la colaboracién de validadores de las traducciones que proceden de diferentes zo-
nas geograficas de Espafa para, asi, poder certificar que nuestros textos signados
van a ser accesibles para la comunidad sorda espafiola.

Otro debate surgio al tener que optar entre el SSl y la lengua de signos ame-
ricana (ASL) preferida como lengua franca por muchos investigadores en linguis-
tica de las lenguas de signos para superar las limitaciones de |éxico del SSI, hasta
ahora restringido a temas de indole psicosocial, laboral-administrativo, educativo,
cultural, etc.

En el grupo GRILES, también podemos realizar traducciones a la ASL pero,
teniendo en cuenta que la comunidad sorda internacional promueve el uso prio-
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ritario del SSI en todas sus reuniones, y que nuestro objetivo es ofrecer conteni-
dos de caracter cientifico accesibles al colectivo sordo internacional, nos hemos
decantado por traducirlos al SSI. Ademas, hacer estas traducciones nos plantea
nuevos retos lingliisticos ya que a) se trata de una lengua o sistema artificial con
gran tradicion de uso en la comunidad sorda internacional, b) aunque partimos
de una insuficiente fuente de recursos Iéxicos, el SSI es un sistema muy flexible y
c) alna muchos aspectos comunes entre las lenguas de signos (Meier, 2002), lo
que nos permite aprovechar otros recursos y otras estrategias de traduccion para
abordar estos obstaculos.

Para facilitar el complejo proceso de traduccién al SSI partimos de los tex-
tos ya traducidos a LSE porque, de este modo, la lengua origen y la lengua meta
comparten el mismo canal de comunicacidon y componentes lingliisticos como la
concordancia entre sujeto, objeto y verbo (Meier, 2002), el uso de clasificadores
(Newport y Supalla, 2000: 110), la utilizacion del espacio como elemento contras-
tivo a nivel conceptual y gramatical (Newport y Supalla, 2000: 112) y la iconicidad
de los signos (Herrero, 2009: 123), entre otros.

4. CON GARANTIA DE CALIDAD

Tras la publicacién, en 2001, del Marco Comun Europeo de Referencia para las Len-
guas (MCER), se generalizé en toda Europa la certificacion o acreditacion de la com-
petencia linglistica por medio de los exdmenes de nivel de dominio de lenguas.

La certificacidn del nivel de dominio de una lengua, al igual que la certificacion
de calidad, es el resultado de un proceso en el que una serie de auditores cuali-
ficados de una entidad de certificacidon acreditada para ello®®, garantizan que un
producto o un sistema de gestidn se ajustan a las caracteristicas de la norma que
se ha tomado como referencia. Puesto que en Espafia aun no contamos con un
sistema oficial de acreditacion de la calidad en las traducciones, ni unos niveles
de referencia de las traducciones, en nuestro grupo de investigacion, para ofrecer
garantia de calidad, hemos optado por un sistema propio de evaluacion de la ca-
lidad de las traducciones que denominamos proceso de validacién.

80 El Instituto Cervantes, Alliance Francaise, Instituto da Cooperacao e da Lingua - Camdes,
Goethe-Institute y Trinity College London son centros de acreditacion europeos. Estas ins-
tituciones acreditan o certifican niveles de dominio de las lenguas a través del DELE, First,
Advanced y Proficiency - Cambridge English Certificate, etc.
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Utilizamos el término “validar” para referirnos a la accién de convertir algo
en valido, darle fuerza o firmeza. Asimismo, el adjetivo valido hace referencia a
aquello que tiene un peso legal.

Con el objetivo de hacer validas nuestras traducciones hemos elaborado un
protocolo de validacidon formado por varias pruebas a las que sometemos a nues-
tras traducciones y que nos demuestran si responden o no a los estandares de
calidad que previamente hemos determinado.

Los estandares de calidad de la traduccion son las orientaciones que sefialan
las metas para conseguir una traduccidn de calidad, pero son, ademas, las des-
cripciones de los logros que esperamos alcanzar no solo en las traducciones, sino
en todos los pasos del proceso traductoldgico (grabacién, edicién, etc.).

Las certificaciones de calidad estan relacionadas con el establecimiento pre-
vio de una norma o referencia entre todas las partes que tienen interés sobre un
producto, como pueden ser proveedores, compradores y usuarios, o gobiernos,
entre otros. De esta manera, una vez alcanzado un consenso sobre las caracteris-
ticas basicas y minimas que tiene que tener un producto o servicio, se llega a la
certificacion.

5. ¢COMO LO HACEMOS?

Somos muchos los que componemos el equipo de traduccion: lingiistas (Inma-
culada C. Bdez y Ana Fernandez), validadores y signantes de LSE y SSI (Maria Bao,
Rayco Gonzalez, Ruth Lamas, Manuel Lema, Mdnica Martinez, Alba Puentes, José
Lépez y Marianne Stumpf), y asesores y traductores de lenguas orales (Marta Pe-
ldez y Herminda Otero). De la coordinacién del equipo de traduccion de lenguajes
especificos en LSE y SSI del Campus do Mar se ocupa Inmaculada C. Baez Monte-
ro, las tareas de coordinacién de comunicacién del equipo del Campus Digital del
Mar corresponden a José Jato Darriba, la coordinacién técnica audiovisual a Luis
Pena, la grabacion y posproduccion a Enrique Leiracha y becarios de Teltek y de la
direccién del grupo de Uvigo-Television y Teltek se ocupa Vicente Goyanes.

e Latraduccion
Realizamos las traducciones a partir de textos cientificos, también llama-
dos lenguas o lenguajes de especialidad (cfr. Bdez y otros, 2012), lo que su-
pone, por un lado, un importante impulso en la normalizacion de la LSE vy,
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por otro, un obstaculo anadido a la larga lista de dificultades de traduccion

entre lenguas de distinta modalidad (oral en version oral o escrita traduci-

da a visogestual) y que ademas seran grabadas en video.

a.

La seleccion de textos, generalmente, es realizada por los coordinado-

res de las areas de Traduccién y Campus Digital teniendo en cuenta la

pertinencia de los textos y la disponibilidad de recursos, sin embargo, la
distribucién de los textos que vamos a traducir la hacemos en el equipo
de traduccion, teniendo en cuenta la especialidad de cada traductor

LSE o SSI.

La fase de documentacion tiene varias etapas. Para llevar a cabo el ana-

lisis lingliistico, los traductores (sordos y oyentes) reciben los textos en

soporte audiovisual y texto escrito.

e Elestudio del contenido y la evaluacion de las ideas o conceptos que
presenten especiales dificultades de traduccién se categorizan en a)
expresiones caracteristicas de la lengua oral que ocasionan dificul-
tad a la hora de reflejar el estilo del original de expresién en la len-
gua meta y b) términos que no poseen equivalencia en LSE o SSI, por
lo que necesitamos encontrar soluciones concretas para cada caso.

e La consulta de diccionarios y paginas web como Sématos, Spread
the Sign, etc. son una gran ayuda para encontrar sustitutos Iéxicos
en otras lenguas de signos y para fundamentar los casos de creacién
|éxica.

e La riqueza de los debates y la intensidad del trabajo colaborativo
entre signantes nativos y no nativos determinaran si las propuestas
terminoldgicas se consolidaran o no y si los términos que propone-
mos constituirdn una nueva incorporacion al léxico general. Como
resultado de estos debates proponemos bien préstamos léxicos to-
mados de otras lenguas de signos, bien neologismos resultados de
la rentabilizacién de los procesos lingliisticos de creacidn propios de
las lenguas signadas.

La elaboracion de un glosario que, posteriormente, formara parte de

un diccionario de neologismos cierra la primera parte del proceso y

abre la puerta a las tareas lexicograficas de los linglistas.

La tarea de grabacion en maquetas caseras que seran sometidas a eva-
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luacion interna sigue un camino marcado: el primer puente de traduc-
cion es de la lengua oral a la LSE y el segundo, de la LSE al SSI. Cada
traductor debera subir las maquetas de sus propuestas de grabacion a
la plataforma MyFiles, que nos han preparado para este fin los compa-
Aeros de Campus do Mar. Todos los miembros del equipo tienen acceso
a estos contenidos y, generalmente, analizan y comparan las distintas
propuestas iniciandose, de esta forma, el proceso de validacion interna
que da lugar a la propuesta final.

La grabacion

Se realiza en la sala de grabacién de Teltek y para ello contamos con la
ayuda de técnicos de grabacion. Los intérpretes que graban los contenidos
son elegidos por el equipo de coordinacién mientras que la seleccion de
intérpretes suele responder a criterios de cercania, disponibilidad, etc.

La diferente naturaleza de los discursos o textos iniciales obliga a los tra-
ductores a adaptar los ritmos de las lenguas surgiendo asi el obstaculo de
la distinta temporalidad, que supone un nuevo reto para conseguir que los
discursos oral y signado coincidan en su emisidn. Las ayudas técnicas, en
este caso, son importantes.

La evaluacion

Se desarrolla en tres fases. La primera es una autoevaluacion de la maque-
ta que cada traductor va a subir a la plataforma. En general, el traductor la
repite hasta conseguir un resultado satisfactorio para ser presentado a sus
compaferos, quienes lo podran ver en la plataforma Myfiles.

La segunda fase, la evaluacién interna, es la que realiza el grupo de trabajo
gue no solo evalua las traducciones de uno de los traductores, sino que las
puede comparar. Esta evaluacion interna selecciona, incluso, partes de la
grabacion para proponer una grabacion final.

La “validacidon” es la tercera fase. Es una evaluacién externa realizada por
un grupo representativo de los posibles usuarios que se compone de sig-
nantes sordos y oyentes, hombres y mujeres de Galicia y del resto del esta-
do en el caso de la LSE y espafiol y de otros paises en el caso de la SSI. Con
la variedad de validadores pretendemos garantizar que, a pesar de haber
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elaborado las traducciones en la LSE de Galicia y que, l6gicamente, presen-
ta cierta variedad dialectal, las muestras de lengua que ofrecemos puedan
ser comprendidas por signantes de cualquier variante de la LSE.

Actualmente, contamos con el MCER para la evaluacion del nivel de apren-
dizaje de lenguas, pero no conocemos un modelo de certificacion oficial
para evaluar la calidad de la traduccion en ninguna lengua signada.

Nuestros evaluadores externos, los validadores de GRILES, evaltan los re-
sultados a través de lo que llamamos “hoja de validacion”, un documento
con dos formatos, escrito y signado, que permite a los evaluadores puntuar
de 0 a 4 la traduccidn teniendo en cuenta:

a. La produccién general en la que se particulariza la puntuacidn diferen-
ciando cinco items: la fluidez, la coherencia y cohesion del texto, la ve-
locidad, la inteligibilidad y la adecuacion al original.

b. En los niveles de lengua diferenciamos cinco aspectos: articulacion,
componentes no manuales, gramaticalidad, léxico y terminologia, y es-
tilo y registro.

c. Otros aspectos como la voz en el caso de los textos orales y una consi-
deracién general sobre si se debe repetir o no la grabacién y las obser-
vaciones del evaluador.

ImaGceN 1. HojA DE VALIDACION

Traduccién lengua espafola — LSE

Excelente (4) Bien (3) Aceptable (2) No aceptable (1)
General
Fluidez
Coherencia y cohesién
Velocidad
Inteligibilidad
Adecuacion al original
iveles
Articulacién
Componentes no manuales
Gramaticalidad
Léxico/Terminologia
5. Estilo y registro
Otros
Voz
Texto escrito
éSe debe repetir?

AWNNZOAWNN

Haz un comentario aqui si deseas matizar las puntuaciones que has asignado a las grabaciones

Fuente: elaboracion propia.
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Consideramos que la grabacién ha superado los estandares de calidad cuando
la puntuacion final es de tres o mas puntos.

6. HACIA DONDE VAMOS

Nuestro trabajo siempre ha tenido un objetivo principal: traducir textos cienti-
ficos a LSE y SSI. Gracias a Campus do Mar hemos tenido la oportunidad de ex-
plorar diferentes recursos técnicos para conseguir facilitar el proceso, mejorar la
calidad de nuestras traducciones y, de la misma forma, poder seguir desarrollan-
do un modelo de certificacion que valide los resultados. Este modelo esta basado
en el protocolo de traduccidn que desde GRILES hemos elaborado a través de un
trabajo multidisciplinar que auna a profesionales de diversos ambitos.

Ademas, aprovechando la tecnologia, pretendemos que los términos cienti-
ficos adoptados en cada pildora traducida estén a disposicion de los interesados
con el fin de generar debate y consenso en la adopcidn de las nuevas creaciones
|éxicas. Pretendemos que los términos |éxicos, agrupados en glosarios termino-
l6gicos, formen parte de un diccionario de términos cientificos en LSE y SSI que
facilite el acceso a la informacion y el conocimiento cientifico al colectivo sordo
espafiol e internacional.

Esperamos que nuestro trabajo de traduccién no solo beneficie el proceso de
traduccion de textos cientificos a LSE y SSI, sino que contribuya, por una parte, a
la normalizacién de la LSE en todos los ambitos y, por otra, al desarrollo del SSI
como primera opcidn en la comunicacion internacional.
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La interpretacion de lengua de signos en el ambito artistico®!
Rakel Rodriguez Ruiz

COMPANIA ARYMUX

Resumen

La interpretacion de lengua de signos en el ambito artistico es muy reciente vy,
sin embargo, es un ambito por el que se muestra actualmente mucho interés y
en el que muchos profesionales de la interpretacién quieren formarse. En este
articulo se explican las caracteristicas concretas de este ambito y de los diferentes
servicios artisticos que se realizan, se habla de la formacidn que deben tener los
intérpretes de lengua de signos para realizarlos correctamente y de las caracte-
risticas personales y profesionales que se deben trabajar en sus distintas facetas.
Se explican también las diferentes salidas profesionales y las puertas que abre
este ambito para eliminar barreras de comunicacion y hacer llegar la cultura a las
personas sordas. Explicamos cudl es nuestra funcidon concreta como intérpretes
de lengua de signos segun las caracteristicas de los servicios artisticos que reali-
cemos, cudles son los limites que tenemos y cual es la manera de comportarnos
al realizar nuestro trabajo. Para ello, es necesario hacer hincapié en las diferentes
estrategias que nos pueden facilitar el desarrollo de esos servicios con la maxima
calidad, respetando el cédigo ético de nuestra profesion.

Teniendo en cuenta los aspectos técnicos especificos, el vocabulario y la metodo-
logia a seguir en el ambito artistico, hablamos de las dificultades y barreras que
podemos encontrarnos en las diversas situaciones de interpretacién. Del mismo
modo, se explica el trabajo realizado desde hace varios afios en los cursos es-
pecializados que impartimos en ambito artistico a nivel nacional e internacional
para intérpretes de lengua de signos profesionales y en formacidn, y explicamos
también el proceso de trabajo a nivel interno con los profesionales de la inter-
pretacion de lengua de signos que trabajan en la compaiia Arymux, para poder
desempeiiar nuestra funcién con las mayores garantias comunicativas y profesio-
nales de éxito posibles.

81 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.
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Palabras clave
Ambito artistico, interpretacién, metodologia, Arymux.
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1. LA INTERPRETACION DE LENGUA DE SIGNOS EN EL AMBITO ARTISTICO

“Se dice que un espectaculo es imagen y metafora. Sobre este punto
tengo algunas certezas. Sé que no es verdad. Es accidn real. Por esto

no permito que el hilo se estire hasta romperse” (Barba, 2005: 212).

El ambito artistico esta abriendo nuevas salidas profesionales para los profe-

sionales de la interpretacién de lengua de signos. Incluso cuando no es nuestra
prioridad dedicarnos a este ambito, la mayoria de los intérpretes se enfrentan a

algun servicio de este tipo a lo largo de su carrera profesional. Es un ambito muy

complejo, donde hay que tener en cuenta muchos factores humanos y técnicos y

donde se requiere de una gran formacion para desarrollar con calidad los servi-

cios que se realizan.

Los origenes: por qué una investigacion sobre el ambito artistico

Nos vamos a adentrar a continuacioén, y a lo largo de todo el articulo, en el
ambito artistico, que es un ambito poco explorado dentro de la interpreta-
cion de lengua de signos. Siempre me han apasionado las artes escénicas
y en torno al afo 2000, cuando empecé a investigar en la interpretacidon
de lengua de signos en relacidn a este nuevo ambito, encontré que apenas
existia formacion especifica y que no habia referencias bibliograficas. Fue a
partir de ahi cuando decidi comenzar el camino de documentar el trabajo
que realizaba en las distintas areas artisticas, para tener una base desde la
gue partir, para continuar investigando y poder compartir los resultados.

Participé como intérprete de lengua de signos en conciertos, galas de
magia, mondlogos de humor, cuentacuentos, recitales poéticos, obras de
teatro... y al no tener referencias directas de cual era la mejor forma de rea-
lizar ese trabajo, fue apareciendo en mi la necesidad de hacer una reflexion
profunda sobre la interpretacién en el ambito artistico, que desembocé en
el desarrollo de unas bases metodoldgicas y una forma propia de trabajar
en él.

En el afio 2005 participé en un grupo de teatro musical lamado Uyu Yui
y realicé la adaptacion a lengua de signos de la obra “Crimenes ejempla-
res” de Max Aub, obra que dirigian Gurutze Beitia, Maitane Zalduegi e Itziar
Lazkano. Comencé a trabajar aspectos como la inclusion del intérprete de
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lengua de signos dentro de una obra teatral, sin que afectara al desarrollo
y a la calidad de la misma, analicé el trabajo de interpretacién en relacidon
a los textos teatrales, la musica, canciones y coreografias. Fue dificil al prin-
cipio superar algunas ideas contrarias que opinaban que el intérprete no
debia estar tan integrado en una obra, sino en una esquina del escenario o,
en cualquier caso, apartado del espacio escénico y de los artistas.

Pero arriesgamos y cambiamos mi ubicaciéon como intérprete, situan-
dome junto a los actores, actrices, bailarines y cantantes, y ocupando
siempre un lugar dentro del espacio escénico donde existian cambios de
localizacién y movimiento para conseguir que la figura de la intérprete fue-
ra parte integrante del equipo, llegando a ser también parte de la obra. Del
mismo modo se tuvo en cuenta el vestuario, peinado y maquillaje, consen-
suado con las directoras, para que esos elementos fueran también facilita-
dores del proceso de interpretacion.

De ahi, de las diferentes experiencias que iba acumulando, de mi rela-
cion con el colectivo de personas sordas y con la interpretacion de lengua
de signos, de mi formacion en artes escénicas y mi vocacion por ellas, sur-
gio la necesidad de crear la compafia Arymux, con el objetivo de trabajar
con mas libertad en el dmbito artistico, como creadora de espectaculos
accesibles. En el afio 2009 comencé a dirigir una obra, “Signos de mujer”,
donde la interpretacion de la lengua de signos estaba también incluida
dentro del propio montaje y la figura de la intérprete se integraba con las
actrices. Fue un paso mas en la creacion de espectaculos accesibles dentro
de la compaiiia. Comencé a la vez a impartir cursos de formacidn para in-
térpretes de lengua de signos en este ambito, con el propdsito de compar-
tir lo aprendido, de sentar las bases comunes para el trabajo y de disponer
de profesionales de la interpretacion formados en éste ambito dentro de
la compaiiia, que pudieran realizar a su vez diferentes servicios artisticos.

Tipos de servicios del ambito artistico: presente y futuro laboral

Este es un dambito en el que cada vez hay mas profesionales de la interpre-
tacion interesados, ya que supone, ademas, una nueva salida profesional.
Los tipos de servicios que nos podemos encontrar son:

e Espectaculos infantiles como cuentacuentos, payasos, teatro infantil...
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e Recitales de poesia, lecturas dramatizadas.

e Espectaculos musicales como conciertos, coros, cancién de autor...
e Teatro, en toda su diversidad, musical, fisico, clasico...

e Espectaculos cdmicos, magia, mimo, festivales...

* Presentaciones de galas, programas de television o radio.

* Museos y espacios dedicados a la cultura en general.

Como he comentado anteriormente, es un ambito muy interesante, pero a
la vez, uno de los mas complejos dentro de la interpretacidn de lengua de
signos. Los principales factores que deberiamos tener en cuenta para realizar
un buen trabajo son: estrategias y recursos del intérprete, formacion conti-
nua y experiencia, y dominio del area en la que estamos interpretando. Hay
otros factores muy importantes a tener en cuenta como son el lugar donde
se realizara el servicio, la duracidn y las personas implicadas en el mismo,
que desarrollaré a continuacion.

Como en cualquier otro servicio, una vez que conozcamos el tipo de espectacu-
lo en el que vamos a participar, debemos informarnos de donde, exactamente,
se va a realizar el servicio para el que ha sido solicitada nuestra presencia: si es
en una sala pequefia, en un auditorio, en un teatro o al aire libre, saber cual va
a ser nuestra ubicacion en el espacio escénico, conocer la duracion para poder
preparar los turnos en la interpretacion en caso de que fuera necesario, cono-
cer el contenido, contar con todo el material disponible que podamos conse-
guir y saber cuantas personas aparecen en el espectaculo, qué hace cada una
de ellas o con quiénes vamos a compartir el espacio escénico.

No cualquier intérprete esta preparado para desarrollar este tipo de ser-
vicios, ya que para ello es necesario contar con una alta especializacion y
experiencia. Solo asi se consigue el objetivo de transmitir a las personas
sordas, con una gran calidad, el mensaje.

Caracteristicas personales y profesionales: la formacion

Para cualquier intérprete de lengua de signos, en cualquier servicio, es
fundamental tener una amplia formacion, lo que facilitara su trabajo y la
calidad del servicio realizado. En el ambito artistico, necesitamos tener en
cuenta varios aspectos:
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“En primer lugar, el ILS debera poseer un profundo conocimiento
de las dos lenguas que participan del proceso de interpretacién,
la lengua de signos y la lengua oral. Esto implica profundos cono-
cimientos del léxico, morfologia y sintaxis de las dos lenguas, y fa-
miliaridad con los rasgos culturales de los usuarios de la lengua de

signos y de las lenguas orales” (Lara y De los Santos, 1999: 36).

Es fundamental tener un conocimiento profundo de las lenguas de
signos y las lenguas orales que se utilicen en el servicio, asi como
de las caracteristicas y los detalles del servicio que vamos a reali-
zar. El conocimiento y dominio del sistema de signos internacional,
de sistemas alternativos de comunicacion y de diferentes lenguas
de signos y lenguas orales ayudara a realizar correctamente nuestro
trabajo. Pero ademas, es muy importante conocer la comunidad sor-
da, poseer un conocimiento profundo de las personas sordas, de su
diversidad y de sus necesidades para conseguir que nuestro trabajo
se realice con éxito, puesto que son los principales destinatarios del
mismo, y es algo que, en ocasiones y por diferentes motivos, deja-
mos en un segundo plano.

Es muy importante tener formacion en distintas areas de la interpre-
tacion de lengua de signos y, sin tener que dedicarnos a ello, todo el
conocimiento que podamos adquirir sobre las distintas artes escéni-
cas. Todo el bagaje y toda la experiencia que tengamos en el ambito
profesional y personal nos va a servir para mejorar la calidad de la
interpretacion que estamos realizando.

Vocacion: el ambito artistico es muy complicado por estar en rela-
cion directa con dambitos artisticos que son a su vez complejos en
cuanto al desempefio de los mismos y de las condiciones laborales
existentes. Es importante saber que nos queremos dedicar a esto a
pesar de los obstaculos, dificultades y a la inestabilidad laboral que
conlleva en la mayoria de las ocasiones.

Valores: considero imprescindible, para el buen desempefo de nues-
tro trabajo integrar valores como el respeto, la humildad, la constan-
cia, la paciencia, la curiosidad, el trabajo en equipo...

Investigacidn y creacion: en este ambito debemos continuamente
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crear signos, modos de expresion y puentes de comunicacion a tra-
vés de la expresion corporal y oral... la innovacién y la puesta en
comun con otros profesionales de la interpretacion de la lengua de
signos y del colectivo de personas sordas deben ser constantes en
nuestro trabajo dentro del ambito artistico.

e Elregistro: me parece fundamental trabajar diferentes registros para
mejorar nuestra expresidn oral, facial y corporal. “La interpretacion
es un acto comunicativo en el que se ponen de manifiesto los dife-
rentes usos y variedades del lenguaje” (Lara y de los Santos, 1999:
145). Un intérprete no solo es la voz o la presencia, sino también la
actitud de la persona a la que interpreta.

e Cuerpo y voz: en el dmbito artistico, conocer y saber utilizar nuestro
cuerpo y nuestra voz como herramientas clave del proceso de co-
municacién es primordial para desarrollar bien el trabajo. Ese cono-
cimiento implica saber cuidarnos, fisica y emocionalmente, conocer
nuestros limites, las posibilidades que tenemos corporal y vocalmen-
te y trabajar nuestras capacidades. Esto nos permitira evitar lesiones
y enfermedades profesionales y, a la vez, desarrollar de un modo
mucho mas efectivo nuestro trabajo.

ImaGceN 1. ArBerTO ALcaLA Y RakeL R.R. AryMux
(Las PaLmas DE GRAN CANARIA, MAYo 2014)

Fuente: elaboracion propia.
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La formacién complementaria del intérprete de lengua de signos sera dife-
rente dependiendo del drea en el que quiera especializarse. No podemos
olvidar que somos profesionales cuya funcidon primordial es ser parte de un
proceso comunicativo, no somos “artistas” ni tenemos por qué dominar la
disciplina artistica que estamos interpretando. Pero si es necesario tener
el maximo conocimiento posible de los distintos ambitos en los que des-
empefaremos nuestra funcion. Conocer las artes escénicas, sus métodos,
disciplinas, lugares de trabajo, vocabulario especifico y los profesionales
gue rodean el medio. Para ello nos puede ayudar buscar informacién sobre
estos ambitos y consultar con profesionales de las mismas.

Sin embargo, si es imprescindible dominar la expresion corporal y oral para
lograr comunicar las ideas, los sentimientos. Debemos aprender a explorar
las posibilidades de movimiento y expresidon que tienen nuestro cuerpo,
nuestra mirada y nuestra voz, para encontrar nuestro propio estilo y poder
asi tener en cuenta otros elementos como el espacio, el tiempo, el ritmo,
las emociones o la intensidad, y hacer llegar correctamente el mensaje.

“Los sentimientos, los estados de animo y las pasiones se expresan
a través de gestos, actitudes y movimientos analdgicos a los de las

acciones fisicas” (Lecoq, 2007: 111).

Nuestra funcidn como intérpretes en el ambito artistico

Es imprescindible tener claro cuando somos y cuando no somos intérpretes
de lengua de signos. En las artes escénicas, como sucede en otras areas, a
veces se puede confundir nuestra funcidn, y es nuestro deber como pro-
fesionales saber diferenciar cuando nuestro papel es el de intérprete de
lengua de signos y cuando se nos exige que vaya mas alla y se extralimita
de nuestras funciones. Por ello tenemos que saber qué licencias podemos
tomarnos y hasta dénde podemos o no formar parte del proceso creativo.
A veces, por el tipo de relaciones que se establecen en este tipo de servi-
cios, por la duracion o porque siempre es el mismo intérprete el que realiza
el servicio con un artista durante un largo periodo de tiempo, pasa a ser un
profesional mas del equipo artistico en el que trabaja. Pero eso y los ma-
tices o las licencias que se le permiten al profesional de la interpretacion
en este ambito pueden hacer que, en ocasiones, olvide que sus funciones
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no van mas alld de las de interpretar. El que éste sea un ambito que da
mas libertad y mas posibilidades de crear o experimentar, o de desarrollar
nuestro trabajo junto a profesionales de las artes escénicas, no debe ha-
cernos olvidar que somos nosotros, como intérpretes, quienes conocemos
nuestra profesion y que es nuestro deber saber dénde empieza y dénde
termina nuestro trabajo, cuando debemos estar presentes y cuando debe-
mos retirarnos.

e Aspectos técnicos, estrategias y metodologia para el ILSE en el ambito
artistico
Los intérpretes de lengua de signos necesitan tener control sobre su voz,
sobre el movimiento, los gestos y el cuerpo en general. Es fundamental
trabajar el respeto hacia uno mismo y hacia el trabajo de los demas. Cuidar
la parte formativa, fisica, artistica, psicolégica y emocional.

IMAGEN 2. EL NINO DE LA HIPOTECA Y RAKEL R.R. ArRyMUX
(Las PaLmas DE GRAN CANARIA, MAYO 2014)

Fuente: elaboracion propia.

“Teniendo en cuenta que la base del trabajo que realizamos con
el movimiento parte de un idioma, una lengua, es fundamental su
dominio completo, conocer a fondo su lingtiistica y sus diferentes

maneras de habitar el espacio”. (Rodriguez, 2005: 121).
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En el ambito artistico la “disciplina” entendida como la capacidad de auto-
superacion, es un concepto fundamental: los objetivos se logran con traba-
jo y constancia. La vocacion y la actitud positiva para disfrutar de nuestro
trabajo nos ayudan, pero al encontrar obstaculos deberemos ser constan-
tes para que podamos reinventarnos y superar nuevos retos.

Dependiendo del tipo de servicio, podemos realizar este trabajo de forma
individual o con un equipo de intérpretes. Cuando compartimos el espacio
escénico en cualquier tipo de espectaculo tenemos que aprender a mirar,
escuchar, entendernos y crear complicidad, tanto con el resto de intérpre-
tes, si los hubiera, como con los profesionales de las artes escénicas que
solicitan nuestros servicios. Debemos ser conscientes en todo momento
de dénde se situa cada elemento técnico, cada personay cual es su funcién
para mejorar la interpretacién que vamos a realizar.

Un intérprete de servicios educativos tendra un modo de actuacion dife-
rente del que realiza sus funciones en un programa de television y también
del que interpreta un concierto, una obra de teatro o un cuentacuentos in-
fantil. Sin preparacion suficiente vamos a estar, en la mayoria de las ocasio-
nes, en situaciones muy dificiles donde la improvisacion esta a la orden del
dia. Escenarios y ambitos que desconocemos, personalidades del mundo
de la cultura, politicos, artistas y vocabulario nuevo y complejo por el uso
del lenguaje que se hace en el ambito artistico. Por eso, no es suficiente
una simple interpretacién del mensaje, sino que tenemos que tener en
cuenta otros elementos.

Para facilitar el desempefio de nuestras funciones es necesario:

* Preparar el material siempre que dispongamos de él. En el ambi-
to artistico nos vamos a tener que enfrentar a muchas situaciones
de improvisacion, incluso cuando contamos previamente con la in-
formacion del servicio que vamos a realizar. Por eso es importante
intercambiar informacion y reciclarse de manera continua, investigar
y trabajar en equipo, para estar siempre preparados.

e Conocer los detalles del espectaculo que vamos a interpretar: las
personas que participan en él, la musica, los textos, el espacio, la
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duracion, numero de intérpretes de lengua de signos de los que se
dispone, los medios técnicos del espectaculo.

El vestuario debera ser el adecuado a la situacidon que estamos in-
terpretando y siempre siguiendo las drdenes del director de la com-
paiia o grupo, en caso de que existan unas directrices concretas en
torno a este tema. Si no, elegiremos un vestuario que nos permita
desempefiar nuestra labor de una forma cémoda y que no destaque
del resto de los profesionales que son los protagonistas del servicio.
Con esto quiero decir que si, por ejemplo, en una obra de teatro, to-
dos los actores y actrices estan vestidos de blanco, seria mas correc-
to que el intérprete vistiera ese mismo color. O si se esta realizando
una interpretaciéon junto a un cantante o grupo musical, o en una
gala de premios, hay que tener en cuenta la formalidad del evento y
el servicio que estamos realizando para elegir el mismo estilo de ves-
tuario que llevan los profesionales a los que estamos interpretando
con el objetivo de conseguir mas neutralidad y uniformidad.
Conjugar la creacién de signos con la técnica interpretativa y los sen-
timientos y emociones personales. Cuidar siempre la manera indivi-
dual de expresarse y comunicar, sin olvidarnos de ser fieles al men-
saje que estamos intentando transmitir.

Tener en cuenta los siete parametros formativos de los signos: forma
o configuracion, orientacion, lugar de articulacion, planos, punto de
contacto, movimiento y componente no manual. Nos van a ayudar a
encontrar nuevas formas de expresion. Del mismo modo, el uso de
los clasificadores va a estar a la orden del dia en nuestras interpre-
taciones.

Aprendizaje continuo y permanente para toda la vida. Ser autodidac-
tas. Arriesgarse. Atreverse. Asumir las criticas y aprender de ellas. En
todos los ambitos en los que nos desenvolvamos, pero en este mas
gue en ningun otro. Escuchar a las personas sordas y oyentes con
mas experiencia. Compartir las dudas y los aprendizajes con otros
intérpretes. Asumir los errores y aprender de ellos para seguir me-
jorando.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 248



Autocritica y evaluacion después de cada interpretacién. Es funda-
mental realizar una evaluacion personal del propio trabajo para co-
rregir lo que no hayamos hecho bien y afianzar lo que hayamos con-
seguido. Y es aun mas importante escuchar las opiniones y consejos
de las personas sordas y de otros profesionales de la interpretacion
de lengua de signos para poder confrontarlas con nuestra propia
opinidn y continuar realizando ajustes y avanzando. En muchas oca-
siones vamos a realizar nuestro trabajo en soledad. Para evitar el
aislamiento y el que podamos perder la perspectiva de nuestro tra-
bajo y nuestras funciones, es importante compartir y mantener la
humildad y la honestidad como bases del trabajo diario.

2. DIFICULTADES DEL AMBITO ARTISTICO

En este ambito, como en cualquier otro, podemos encontrar situaciones don-

de se complique nuestro trabajo y frente a las que no sepamos muy bien cémo

responder. Uno de los obstaculos que encuentro a menudo es el trabajo de profe-

sionales sin la suficiente experiencia y conocimientos de este ambito para realizar

sus funciones a nivel artistico, menoscabando la calidad del servicio, no solo de

cara a las personas sordas sino faltando al respeto que se merece nuestra profe-

sion.

Algunos factores con los que vamos a encontrarnos son:

Falta de referentes que se dediquen profesionalmente a este dm-
bito, por lo que es un trabajo muy solitario en la mayoria de los ca-
sos. Como comentaba anteriormente, es un ambito en el que hay
gue tener buena formacién y experiencia para desempefar nuestra
funcion, y no todo el mundo esta dispuesto a dedicarle el tiempo
que necesita para formarse adecuadamente. Como decia, cuando
empecé a trabajar en él no encontré referencias bibliograficas ni es-
tudios relativos al ambito artistico, ni en Espafia ni en otros paises.
Por eso el primer paso fue comenzar una investigacién en torno a
la cultura y las artes escénicas para intentar sentar unas bases de la
interpretacion de lengua de signos en esas areas, que permitieran
estructurar el trabajo y comenzar a asentarlo en torno a criterios
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comunes. Y poco a poco, vamos avanzando, creando estudios, for-
macion y materiales, y mas profesionales van realizando su trabajo
en este ambito.

e Ignorancia de lo que supone la profesion del intérprete de lengua de
signos y del colectivo de personas sordas. Esto da lugar, en algunas
ocasiones, a un cierto recelo por parte de los profesionales de las artes
escénicas con los que se trabaja, porque pueden tener la sensacién de
gue se “tapa” su trabajo.

e Falso ensalzamiento y criticas excesivamente positivas de nuestro
trabajo como intérpretes. El ambito artistico es un ambito de la in-
terpretaciéon muy complejo pero hay que afrontarlo como cualquier
otro. Esta muy mitificado por tener que ver con el mundo del arte.
Tenemos que ser capaces de contrastar los elogios y los comentarios
gue recibimos por el desempefo del trabajo y ser conscientes de
gue una critica positiva que nos llega de una persona que no conoce
ni la lengua de signos ni la comunidad sorda, no nos es valida para
evaluar nuestra labor, porque no tiene un criterio objetivo que pue-
da aportarnos informacién valida.

e Falta de ensayos conjuntos y de metodologia concreta. En muchos
casos la improvisacion hace que sintamos falta de compenetracion
con los presentadores, actores, cantantes... que no estdn acostum-
brados a trabajar con intérprete.

IMAGEN 3. MIKEL GARAY- DuraNnco (Vizcava, junio 2013)

Fuente: elaboracion propia.
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e Trabajo eventual y sin estabilidad en este ambito, entre otros motivos
por falta de tarifas oficiales. El desconocimiento del ambito artistico
provoca que en muchos casos se considere como un hobby o como
un trabajo puntual, mas que como una opcién profesional. Por eso
es muy importante respetar las tarifas que se van estableciendo para
gue realmente se pueda tener en cuenta como salida profesional.

e Romper con las normas que tanto nos ha costado asumir en esta pro-
fesion es, en ocasiones, un handicap para la interpretacion de lengua
de signos en el ambito artistico. Es importante saber que hay mati-
ces que diferencian estos servicios de los que realizamos en otros
ambitos, por lo que debemos adaptarnos e innovar continuamente,
pero respetando al maximo el cédigo ético de nuestra profesion.

e Dificultad para el cambio de turno en las interpretaciones largas. A
veces este tema no es tan sencillo como en otros ambitos. Pero es
necesario tenerlo en cuenta para ir acordando la manera de actuar
gue nos permita una mayor calidad en el trabajo. Es importante sa-
ber cudl es el lugar en el que debemos colocarnos. Y dependiendo
del tipo de servicio, valorar si un cambio en la interpretacidén es o no
conveniente. Siempre aconsejo, cuando se pueda y sea pertinente,
estar lo mas cerca posible del artista. Pero no siempre es posible, y
hay que tener en cuenta la opinidn del director de la obra o del artis-
ta para el que trabajamos.

e Conocer el vocabulario especifico de ambito artistico, los elementos
técnicos y espaciales del lugar donde trabajamos, el argot utilizado
por los artistas.

Intérpretes de lengua de signos en la compaiiia Arymux

Arymux es una compania de teatro y danza accesible que creé para traba-
jar en distintas disciplinas artisticas desde lo que denomino SignoArte. La
Signodanza es una de las disciplinas con las que se trabaja en la compaiiia
y consiste en la fusidn del sistema de signos internacional y de las distintas
lenguas de signos con los diferentes estilos de danza. “La Signodanza nos
permite, de esta forma, acceder a un nuevo lenguaje, una nueva forma de
comunicacion, de entender la danza, la lengua de signos, la expresion y el
movimiento” (Rodriguez, 2014: 156).
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En muchos de los espectaculos que realizamos necesitamos contar con
la presencia de intérpretes de lengua de signos, y ese fue el motivo por el
gue comencé a impartir cursos de interpretacion en el ambito artistico.

IMAGEN 4. CURSO DE INTERPRETACION DE LENGUA DE SIGNOS EN AMBITO ARTISTICO
(ALBACETE, MAvo 2012)

Fuente: elaboracion propia.

El objetivo es que los intérpretes puedan desarrollar su labor en los
diferentes servicios profesionales para los que se les requiere y también
gue conozcan la compafia y puedan participar en ella si se necesitan sus
servicios. Ya han participado en los cursos muchos estudiantes y profesio-
nales interesados en este ambito y, a partir de ahi, muchos de ellos se es-
tan abriendo camino en la interpretacién de lengua de signos en el ambito
artistico.
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IMAGEN 5. CURSO DE INTERPRETACION DE LENGUA DE SIGNOS EN AMBITO ARTISTICO
(SEviLLA, ABRIL 2014)

Fuente: elaboracion propia.

Soy muy exigente y creo en los profesionales que tienen un gran ni-
vel técnico y una formacién muy completa. Pero considero necesario que
ademas se tengan unos valores que encajen con la filosofia de la compaiiia
y con el modo de trabajar, para continuar avanzando, creciendo y mejo-
rando. Para formar parte de la compafiia Arymux hay que cumplir cinco
requisitos o valores: humildad, disciplina, trabajo en equipo, honestidad y
ser buena persona.

En Arymuyx, los profesionales de la interpretacion de lengua de signos
siempre estan incluidos en el proceso de trabajo de la compania, forman
parte de la preparacion de los espectaculos y los eventos, de los ensayos,
de las actuaciones y de la evaluacion posterior.

3. CONCLUSIONES

El ambito artistico es un dmbito complejo y muy exigente en cuanto a preparacion
y desempefio. Un dambito nuevo que ofrece salidas profesionales para los intér-
pretes que deseen dedicarse a él. Desde la compafia Arymux sigo investigando y
seguimos buscando cauces y alternativas para continuar aprendiendo, trabajan-
do, mejorando, avanzando y compartiendo este camino tan apasionante del que
aun queda mucho por descubrir. Con trabajo, ganas y constancia, todo se puede.
Somos intérpretes de un ambito que tiene muchas posibilidades, pero en el que
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aun hay muchas puertas por abrir; un ambito, el artistico, en el que tenemos que
seguir reflexionando y sentando las bases para consolidarlo y poder desempenar
nuestra funcién con todas las garantias de éxito posibles.
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Géneros periodisticos y lengua de signos®?
Jordi Serrat! y Guillem Carles?
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Resumen

En esta comunicacion presentamos un estudio preliminar realizado conjuntamen-
te por un periodista sordo y un periodista oyente sobre los géneros periodisticos
en lengua de signos. El trabajo parte de la divisidn clasica entre informacién y
opinidn que ha dominado la prensa occidental desde que en 1921 el editor de The
Manchester Guardian, C. P. Scott, sentenciara la célebre frase “Facts are sacred,
comments are free”. Una maxima que ha evolucionado hasta nuestros dias con la
incorporacién de los géneros interpretativos (crénica, reportaje, andlisis), a medio
camino entre los géneros informativos (noticias) y de opinidn (articulos, editoria-
les...); y que sigue evolucionando en el nuevo contexto digital de internet. ¢Es va-
lida esta clasificacion en lengua de signos?, étambién se distingue entre opinion,
informacidn e interpretacién en los contenidos periodisticos en lengua de signos?,
éde qué manera?, icon que formatos, especificidades o matices? Son preguntas
muy actuales desde que el Centro de Normalizacidn Linguistica de la LSE impulsé
un grupo de trabajo sobre la lengua de signos en television y teniendo en cuenta
las obligaciones que dicta la Ley General de la Comunicacion Audiovisual.

Nuestra aportacion, sin embargo, no tiene un enfoque restringido al ambito lin-
glistico. Abarca un punto de vista cultural mas amplio, abierto a diferentes comu-
nidades de personas sordas del mundo, para buscar ejemplos de programas en
lengua signos o de situaciones comunicativas en las cuales sea preciso clasificar
los géneros. Entendemos que el periodismo en lengua de signos también avan-
zara en rigor si los comunicadores y la audiencia sorda aprenden a identificar los
géneros y valoran su utilidad y funcionalidad. A nivel tedrico, el trabajo bebe de
autores que han profundizado en la teoria de los géneros (Gomis, 1989; Grijel-
mo, 2008; Parratt, 2008; Salaverria, 2005; Mayoral, 2013) y sobre televisién sorda
(Stone, 2009; Allsop y Kyle, 2008).

82 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.
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Palabras clave
Periodismo, televisidon sorda, accesibilidad.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 257



1. INTRODUCCION

Las lenguas de signos como vehiculos de accesibilidad informativa despiertan un
interés pluridisciplinar. Especialistas en linglistica, educacidn, psicologia o en tra-
duccidn e interpretacion trabajan juntos con informaticos y tecnélogos en nuevas
herramientas digitales para conseguir una mayor presencia de contenidos signa-
dos (en lengua de signos) al alcance de las personas sordas. Desde hace afos, mu-
chas voces opinan que es imprescindible la colaboracion entre diferentes campos
del saber para avanzar en la accesibilidad, incluso desde la formacidn universita-
ria. “No se trata, ciertamente, de formar expertos en linglistica y tecnologia para
la accesibilidad, pero si que los lingliistas no sean iletrados tecnolégicamente, y
que los técnicos tengan sensibilidad por los problemas lingliisticos y comunicati-
vos” (Badia y Matamala, 2007: 68).

lgualmente, cada vez mas y desde el ambito del periodismo, se impone un
mayor esfuerzo de colaboracién con otras disciplinas para hacer nuevas aporta-
ciones. El periodismo, entendido como un oficio que busca una empatia con el re-
ceptor, necesita que las noticias lleguen con eficacia al publico. En este sentido, el
estudio de los géneros periodisticos en lengua de signos presenta un terreno am-
plio, todavia virgen en la mayoria de sus vertientes. Un espacio para abrir puertas
que ayuden a ordenary a clasificar los mensajes periodisticos signados. Sin duda,
un campo de actuacién para no dejar —solo en manos de linglistas, intérpretes,
técnicos audiovisuales y usuarios de la lengua de signos— el debate académico
sobre como llega la informacidn a la poblacidn sorda. La interdisciplinariedad, hay
que recordarlo, “es la clave del progreso” en las investigaciones sobre accesibili-
dad para lograr sinergias entre expertos y no actuar de manera aislada (Orero,
2007: 12). Y en esta interdisciplinariedad entendemos que los periodistas y los
estudiosos de la comunicacidn son un agente a tener en cuenta.

Con el propdsito de contribuir a mejorar la calidad en la recepcion que tienen
las personas sordas de los contenidos periodisticos, se presenta en este articulo
un trabajo de observacion. Hemos analizado varios espacios en lengua de signos
en televisiones y/o webs de diferentes comunidades sordas del mundo. Todo ello,
con el fin de estimar si la teoria clasica de los géneros periodisticos puede ser va-
lida, o no, para la lengua de signos televisiva. Si, en definitiva, puede extrapolarse
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dicha teoria para clasificar los diferentes programas de actualidad en lengua de
signos, segun sea su nivel de objetividad o subjetividad.

Nuestra exploracién se plantea como un trabajo preliminar ya que no es una
investigacion cerrada. A partir de varios ejemplos de programas seleccionados,
establecemos una primera propuesta. Y, a modo de hipdtesis, sugerimos como
podria articularse una tipologia de los contenidos periodisticos en lengua de sig-
nos que sea funcional para informar mejor. Si otros autores han hecho avances
para clasificar, estudiar o incluso proponer una taxonomia de los subtitulos au-
diovisuales (Bartoll, 2008), nosotros creemos que para la accesibilidad también
es importante clasificar la lengua de signos televisiva desde un punto de vista
periodistico.

Nuestro objetivo es, por lo tanto, sentar una base inicial que sirva de punto de
partida para una futura investigacion cientifica sobre como podrian adaptarse las
narrativas en lengua de signos (composicion de la pantalla, manera de presentar el
mensaje, etc.) a los géneros (noticia, crénica, reportaje, comentario editorial, en-
tre otros) y superar las anomalias detectadas. Concebimos, asi pues, nuestro tra-
bajo como un estudio pre-investigativo definido como una exploracion “realizada
por via de ensayo a fin de averiguar los principales elementos” que compondran la
unidad de analisis futura (Tamayo, 2004: 61). Asimismo, el repaso de la literatura
cientifica contribuye a enmarcar, matizar o respaldar las propuestas lanzadas.

El contexto de la presente investigacion tiene dos puntos de especial interés
que avanzan a favor de la accesibilidad: el frente legal y el frente tecnoldgico. Un
lustro después de la aprobacion de la Ley General de Comunicacion Audiovisual,
que establece cuotas obligatorias en lengua de signos para los canales de televi-
sidn estatales o autondmicos, se han producido progresos. Aunque se trate de
una ley que no todos los operadores cumplen y que muchas cadenas han incum-
plido en los ultimos afos (Serrat, 2014), a nivel cuantitativo en 2015 hay mucha
mas lengua de signos en television que hace media década. Por otra parte, la
television conectada —con terminales hibridos que reciben contenidos de redes
de difusion de television e internet de banda ancha— viene de la mano de nuevas
tecnologias que permiten o permitiran al usuario sordo personalizar y activar la
ventana de la lengua de signos.
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Precisamente porque el contexto legal y tecnolégico es propicio a que au-
mente, todavia mas y en los préximos afios, la lengua de signos en television,
es oportuno reflexionar sobre la calidad que se ofrece. Tal y como sostiene Julia
Lépez de Sa, subdirectora de audiovisual de la Comisidon Nacional del Mercado y
de la Competencia —drgano regulador de los servicios de accesibilidad en televi-
sién—, “tan importante es el cumplimiento de las obligaciones cuantitativas como
el control de calidad de las mismas” (CESyA, 2014).

2. LOS GENEROS PERIODISTICOS Y EL CODIGO GESTUAL-VISUAL

éQué son los géneros periodisticos?, iqué es la teoria de los géneros?, icomo
puede adaptarse dicha teoria al cédigo gestual-visual de las lenguas de signos?
Sin duda, las preguntas invitan a realizar un repaso histérico a la evolucion del
periodismo en las sociedades occidentales desde mediados del siglo XIX hasta la
actualidad. Una historia que ha estado muy marcada por la influencia de la prensa
impresa en papel, que ha visto como los medios de comunicacion social conquis-
taban audiencias masivas con la universalizacion de la television en el siglo XX y
que sigue evolucionado, en el siglo XXI, con nuevas aplicaciones mas dialdgicas e
interactivas en internet.

Los géneros son patrones, modalidades, tipos, categorias basicas o formas
de expresidon que sirven para clasificar y entender los contenidos periodisticos.
Son herramientas utiles para el periodismo. “De manera muy simplificada, puede
hablarse de dos grandes modalidades universales: los relatos de hechos y los co-
mentarios que exponen ideas sobre dichos hechos” (Parratt, 2008: 22).

No fue hasta la aparicién del periodismo moderno, alrededor de 1850 y anos
después, cuando se configuraron de forma incipiente las diferentes formas tex-
tuales que darian lugar mas adelante a los géneros. Especialmente, mostré gran
vigor el periodismo informativo de las agencias de noticias y de los correspon-
sales a partir de la Guerra de Secesion (1861-1865) en EE.UU. El telégrafo, con
conexiones precarias o interrumpidas, obligd a los reporteros a utilizar un estilo
sucinto —claro, concreto y conciso, sin ornamentos barrocos— para economizar
el lenguaje y centrarse en los datos relevantes de las noticias.

El nuevo estilo de las agencias, muy diferente al estilo de los relatos literarios
o al estilo de los panfletos politicos, significé que, a lo largo del siglo XX, cada vez
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mas los medios escritos diferenciaran entre informacidn y opinion. Asi, en la his-
toriografia periodistica, se considera mitica la frase en The Manchester Guardian
que el 6 de junio de 1921 Charles Prestwich Scott escribid: “Facts are sacred, com-
ments are free” (Los hechos son sagrados, los comentarios son libres).

La maxima de Scott cuajo en la prensa y es una de las guias entronizadas para
teorizar sobre los géneros. Bajo el convencimiento que la prensa sirve para dos co-
sas —“hacer saber lo que pasa y decir lo que piensa quien escribe” (Gomis, 1989:
137)— el periodismo se modernizé siguiendo, en parte, este modelo anglosajon.
No obstante, pronto se vio que la clasificacién entre lo subjetivo (editoriales o
articulos ideoldgicos) y lo objetivo (hechos, datos o noticias) resulta incompleta.
Es parcial porque entre la opinién y la informacidn existe un espacio intermedio.
Entre el blanco y el negro hay grises en los que se sitUa el periodismo interpretati-
Vo, a caballo entre el periodismo informativo y el periodismo opinativo.

Asi pues, de acuerdo con los principales tedricos de los géneros, tenemos hoy
tres familias de contenidos periodisticos: los géneros informativos (noticias, bre-
ves, notas de agencia), los géneros de opinion (columnas, editoriales, articulos,
criticas, tribunas libres) y los géneros interpretativos (crénicas, analisis y reporta-
jes interpretativos). El ultimo grupo reune textos con clara voluntad informativa
pero que, a su vez, incorporan la mirada personal del periodista. Lo hacen a través
de descripciones, notas de color, elementos de ambiente y un uso selectivo de la
documentacion. En la interpretacion periodistica, tienen cabida con cautela los
“juicios de hechos” (Grijelmo, 2008: 95), si se fundamentan en la observacién o
en la evidencia pero sin editorializar ni caer en el tono moralizante ni expresar
opiniones explicitas.

No todos los autores clasifican exactamente igual los géneros. Por supuesto,
hay matices en una teoria que no es matematica. Si bien la distincidn entre gé-
neros se aprende muy rapidamente, un dominio de cada forma de escritura o su
estudio minucioso implica tiempo: “una contemplacion de los géneros requiere
afios” (Gomis, 1989: 141). Grosso modo, en este articulo clasificamos los géneros
“por el distinto grado de presencia del informador en su texto [o video]” (Grijel-
mo, 2008: 29).

El estudio de los géneros se inicia en la prensa escrita. ¢ Pero qué sucede con
el periodismo audiovisual? Nos fijamos, especialmente, en la television e internet
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ya que son los canales que permiten la difusidén de contenidos en lengua de signos.
En televisidn se distingue también entre géneros y formatos (piezas informativas en
Video Tape Recorder con voz en off, declaraciones solas, textos leidos por los pre-
sentadores, etc.) ya que la disponibilidad de imagenes y los soportes condicionan la
forma de presentar los mensajes.

La composicion de la pantalla, el ritmo de los planos en la edicién o en la reali-
zacion, la velocidad de la lectura de las informaciones grabadas o la espontaneidad
de los discursos en las conexiones en directo son factores que pueden complicar la
accesibilidad de los mensajes cuando se interpretan en lengua de signos. En tele-
visiéon “resulta dificil hablar, como sugiere la perspectiva tradicional, de un cédigo
rector y de unos cddigos subordinados. Mejor quiza plantear la existencia de un c6-
digo heterogéneo, conformado por la conexién de distintos subcédigos” (Mayoral,
2013: 86).

Por lo que respecta a internet, también apreciamos una linea divisoria clara en
el periodismo digital entre las stories (relatos de los hechos ocurridos) y los com-
ments (opiniones). Pero en nuestro andlisis no nos quedamos con esta division sim-
plista. La fuerza de la red, que es un canal de interactividad permanente, implica
que los mensajes de los portales de noticias se transforman o se diluyen segun su
viralidad entre el publico. “La preocupacién por los géneros [en internet] se man-
tiene a medida que estos evolucionan, avance que se produce tanto por el desarro-
llo de las modalidades ya existentes, como por el surgimiento de nuevas formas”
(Larrondo, 2008: 200). Y sin olvidar que la comunicacién a través de redes digitales
interactivas rompe los condicionantes del tiempo y del espacio (Salaverria, 2005).
En el periodismo, estamos ante “un cambio de paradigma” (Saez, 2015: 245).

De forma paralela a estos cambios, es justo esperar que el mensaje perio-
distico se adapte al cddigo visual-gestual de las lenguas de signos. La adaptacién
sera compleja si se concibe la accesibilidad unicamente como la transformacién
de mensajes orales o escritos en mensajes signados, sin tener en cuenta otros
aspectos visuales y culturales de las comunidades sordas. Si las lenguas de signos
funcionan con otro cddigo —diferente a la oralidad y a la escritura—, es légico
pensar que los mensajes signados que se difunden por los medios deben respetar
las caracteristicas y especificidades del lenguaje visual-gestual para conectar con
el publico sordo.
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En este sentido, es sumamente interesante la opinién del intérprete Enric
Lluch, quien en una entrevista en Televisidon Espafiola en el programa En lengua
de signos diferencio la interpretacidon “fria” de la television de la interpretacion
que realiza de forma mas cdlida en unos mondlogos teatrales de humor. Asi lo
expresa Lluch:

“Un intérprete tal cual, en un ladito, en una sombra, en una esquinita es muy
frio y, a parte, no comunica lo mismo (...) que cuando la persona sorda puede ver
que se lo explican directamente a ella” (Televisién Espafiola, 2014).

Entendemos que la frialdad en la comunicacién no tiene que ver, por lo tanto,
con la competencia que tienen los profesionales de interpretaciéon que en Espaina
son personas altamente cualificadas y que desempenan de forma excelente un
oficio muy meritorio. La frialdad tiene que ver, mas bien, con la manera como
algunas empresas televisivas plantean este servicio cuando marginan la lengua
de signos y le dan una presencia secundaria, testimonial: en una esquinita. Esto
ocurre porque las televisiones comerciales se deben a la audiencia mayoritaria
que es oyente.

El problema enunciado se complica todavia mas si tenemos presente que los
géneros periodisticos se caracterizan segun sea la presencia del informador en el
mensaje transmitido y su nivel de objetividad o subjetividad. Y si el receptor sordo
percibe que el mensaje no le llega directamente a él, es muy dificil que sienta esta
proximidad con el periodista. Muy a menudo, el mensaje oral original es lejano y
no cuenta en la fuente de origen con las especificidades del cddigo signado. Una
proximidad exigible, sobre todo, en los géneros de opinidn y en los géneros inter-
pretativos en los cuales la carga subjetiva del emisor (calida) es mas importante.

El saber conectar con el receptor es una exigencia relacionada, a nuestro pa-
recer, con la autenticidad del mensaje. A nuestro entender, se pueden producir
desajustes en la percepcidn del mensaje signado si la televisidn o plataforma don-
de trabaja el intérprete “hace un uso prestado de la lengua de signos” (Serrat,
2011: 90) y deja de lado los aspectos relacionados con la identidad (o identida-
des) sordas y la forma de ver el mundo de las comunidades sordas signantes. En
definitiva, pueden surgir problemas si no se comunica con mas afecto, pasion,
sensibilidad o como minimo con respeto hacia la vision del mundo de las perso-
nas sordas. Estimamos que es importante poner en valor que “la realidad socio-
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linglistica de los colectivos de personas sordas signantes es compleja” (Jarque,
2012: 40) y ver como esta complejidad influye en los procesos comunicativos.

La escasez de modelos periodisticos en lengua de signos que comuniquen de
manera mas cercana y auténtica en las principales televisiones del mundo fuera
de los circuitos del Deaf World, podria explicar, en consecuencia, la preferencia
de muchas personas sordas signantes a favor de los subtitulos. Asi, un estudio en
Sudafrica, basado en una encuesta a 360 personas sordas adultas, desvela una
preferencia de este colectivo por los subtitulos (Wehrmeyer, 2015). Segun de-
nuncia otro trabajo realizado en la Comunidad Valenciana sobre el mismo tema,
“las televisiones no contribuyen a que la construccidon del mensaje periodistico
esté bien adaptado” (Herraiz, 2014: 25). La oferta televisiva en signos en Espafia
recibe, ademas, criticas por los horarios de emision, por las dimensiones de los
intérpretes (pequefios), porque no se distingue bien el signante del fondo de la
pantalla y por la poca utilidad de los contendidos (Gil Sabroso, 2013).

Las reflexiones de los parrafos anteriores nos introducen el concepto de te-
levision sorda. La idea idilica de una televisidon profesionalizada con contenidos
en lengua de signos y subtitulos gestionada directamente por personas sordas y
con comunicadores sordos que consigan, estos si, llegar bien a la audiencia sor-
da. Una televisidn que sea auténticamente sorda, en la cual el emisor sea sordo
y los contenidos no estén tutelados por la sociedad oyente. No olvidemos que la
comunidad sorda signante valora el Deaf space on television (Stone, 2009) y que
entre sus desafios estd el control y la propiedad real de su idioma (De Meulder y
Heyerick, 2013).

Algunos estudios avalan la idea descrita. “Deaf people are quite clear - they
want Deaf models of sign language - not hearing interpreters” (Allsop y Kyle, 2008:
387). Nos hacemos eco aqui de opiniones de usuarios de la lengua de signos que
reclaman la televisidn sorda “para ayudar a la comunidad sorda y a la gente sorda
a aprender mas de la cultura sorda que es visual”, asi como para informarse mejor,
por ejemplo, de “los deportes sordos o de la educacion sorda” (Serrat, 2011: 305).

La television sorda no es una ambicidn excluyente o cerrada. Es una propuesta
que se suma a la oferta existente accesible en lengua de signos con intérpretes
oyentes o sordos y a los proyectos que desde la academia, desde el mundo profe-
sional y desde el mundo asociativo, se estén disefiando.
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3. PROBLEMAS Y OPORTUNIDADES (GENEROS ESPECIFICOS)

La exploracion realizada nos permite constatar la existencia de noticieros y pro-
gramas de actualidad en lengua de signos en los cinco continentes del mundo
(América, Europa, Africa, Asia y Oceania). Encontramos una amplia variedad de
tematicas en los programas en lengua de signos en diferentes paises: informati-
vos, espacios infantiles (Figura 1), documentales, ficcidn, entretenimiento y edu-
cativos, entre otros (Figura 2 y Figura 3).

Ficura 1. ESPACIO INFANTIL EN LENGUA DE SIGNOS

Fuente: Disney Channel.

FicurA 2. DIVERSIDAD DE TEMATICAS EN LOS PROGRAMAS EN LENGUA DE SIGNOS
EN DIFERENTES PAISES

€CETV 13

I
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Fuente: CCTV-13 (China).
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FiGUrA 3. DIVERSIDAD DE TEMATICAS EN LOS PROGRAMAS EN LENGUA DE SIGNOS
EN DIFERENTES PAISES

u%‘ L R (TN
'— ’ ul!

SOMOS SORDOS

(Video de http://deafnation.com)

Fuente: Deaf Nation.

La tipologia de estos espacios accesibles es muy heterogénea y no se puede
generalizar a la hora de describirlos. Mientras que en las televisiones comerciales
accesibles es frecuente el modelo de intérprete en lengua de signos situado den-
tro de una ventana flotante o con la figura recortada (silueta), en las emisiones
en internet —normalmente webs vinculadas a comunidades sordas— el sujeto
signante ocupa toda la pantalla.

Si miramos los contenidos periodisticos, observamos a priori —sin disponer
de datos empiricos o cientificos ya que no es el objetivo de nuestra investigacion
preliminar— que la noticia y los géneros informativos en signos son los que go-
zan de mas presencia. Corroboramos, sin embargo, que junto con los géneros
informativos también existe lengua de signos en los géneros interpretativos o de
opinidn en televisidn. Se cita de ejemplo —como tantos otros se podrian men-
cionar— el reportaje de Aragdn Television en Torreciudad interpretado en LSE
(Figura 4) para ilustrar cdmo, mas alld de la noticia fria y corta, hay otras piezas
—mas elaboradas, de mayor profundidad y editadas bajo la mirada personal del
periodista— que son accesibles en signos.
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Ficura 4. REPORTAJE DE ARAGON TELEVISION EN TORRECIUDAD INTERPRETADO EN LSE

D

40 aos de
pel;g;i_nacidn
- g"

Fuente: Aragdn Televisién.

Aunque la lengua de signos puede ser funcional en todos sus usos, depen-
diendo de la forma como se plasme en la pantalla surgen los problemas. Nues-
tra observacion ha detectado varios desajustes a la hora de adaptar los géneros
periodisticos al cédigo signado. En este articulo, se recogen Unicamente los mas
notorios.

a. Mala adaptacion al género de la cronica deportiva. Tal y como se muestra
en la Figura 5, la composicidn de la pantalla es deficiente. La ventana del
intérprete tapa la porteria en un partido de futbol dificultando la visién de
la jugada y llegando a eclipsar el momento del gol. ¢Significa esto que la
cronica futbolistica no puede incorporar en lengua de signos la narracion
subjetiva del periodista? Existen soluciones. En la Figura 6, el presentador
televisivo expone su analisis sin que su busto signante se sobreponga en-
cima del terreno de juego.
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Ficura 5. ComMPOSICION DEFICIENTE EN UN PARTIDO DE FUTBOL CON INTERPRETACION
EN LENGUA DE SIGNOS

Fuente: Divinity.

FiGURA 6. COMPOSICION ADECUADA EN UNA CRONICA DEPORTIVA CON INTERPRETACION
EN LENGUA DE SIGNOS

T -
N
O ‘ -
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Fuente: Webvisual.

b. Intérpretes diminutos en los géneros informativos. Es, quizas, el proble-
ma mas repetido en los teleinformativos orales que cuentan con interpre-
tacion simultanea en lengua de signos. En algunas situaciones el problema
se agudiza. Especialmente en el género de la entrevista. En la Figura 7, se
recoge una entrevista a dos personas sordas en la televisidon local de Ba-
dalona con un intérprete de tamafio imperceptible. En casos asi, la falta
de respeto hacia la lengua de signos y la cultura sorda se agrava, toda-
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via de forma mas negativa, cuando la realizacidn televisiva se hace desde
la dptica de la poblacidn oyente: se pinchan planos generales sin que el
televidente pueda ver cédmo signan los entrevistados y, cuando habla el
presentador, los sordos no pueden seguir el programa por el tamafio, ex-
cesivamente pequefio, de la intérprete en la pantalla.

FIGURA 7. ENTREVISTA CON UN INTERPRETE DE TAMANO IMPERCEPTIBLE

Fuente: TV Badalona.

c. Saturacion visual de la pantalla en las ‘breaking news’. En los géneros
informativos de las parrillas matinales, el modelo imperante en las televi-
siones del mundo occidental incluye programas con un ritmo trepidante
para dar cuenta de las noticias de ultima hora y marcar la agenda del dia.
Mientras los presentadores relatan la actualidad, en la pantalla aparece
un bombardeo de rétulos con los titulares informativos mas relevantes
expuestos durante pocos segundos. Pueden aparecer, de forma simulta-
nea, las temperaturas u otra informacion de servicio adicional, que se afia-
de a la informacidn via subtitulos y a los rétulos con los nombres de los
periodistas. Tal y como se recogid también en investigaciones anteriores
(Serrat, 2014: 103), esta sobresaturacién de datos escritos, si coincide con
la interpretacién en lengua de signos, da lugar a una composicién visual
caodtica imposible de asimilar.

d. Falta de sincronia con laimagen en el relato signado. El problema sucede,
a veces, en los géneros informativos ya que la velocidad de lectura de las
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noticias es muy rapida y obliga a los intérpretes en signos a un sobrees-
fuerzo para que su explicacidon coincida con las imagenes del video en la
pantalla. En nuestra observacién se ha detectado dicho problema en la
informacidn del tiempo cuando el meteordlogo senala un mapa geografi-
co, mientras que la mirada del intérprete y el relato en signos discurre por
otra senda.

e. Problemas en la realizacion y en la composicion en la pantalla. Los pro-
blemas son tanto en contenidos periodisticos como en otro tipo de pro-
gramas (ficcidn, peliculas...). Ocasionalmente la funcion del intérprete es
innecesaria. Por ejemplo, en una rueda de prensa en inglés en la cual
la traduccién para el publico general es via subtitulos escritos y no en
lenguaje oral, los intérpretes permanecen de pie con los brazos caidos
sin desempefiar ninguna funcién. En la Figura 8 sucede lo mismo: étiene
sentido situar en la pantalla a una intérprete en lengua de signos en la
escena de una pelicula, en la cual una pareja de novios se esta besando?
Si se besan, pero no hablan, épor qué hay intérprete? Es una figura deco-
rativa, postiza.

FiGURA 8. ESCENA DE UNA PELICULA DONDE NO HAY DIALOGO Y EL INTERPRETE
ES PRESCINDIBLE

v(- :

"
CHANNEL

Fuente: Paramount Channel.

Para superar los problemas descritos y adaptar el mensaje periodistico a las
especificidades del cédigo signado, hay que fijarse mas en como las personas sor-
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das informan de la actualidad periodistica. En sus medios y en sus webs utilizan

otras narrativas audiovisuales (fondos mds neutros y estdticos, uso mds pensado

del color, presencia de periodistas sordos, entradillas mas pausadas para introdu-

cir las noticias...). De aqui se desprende la oportunidad de definir unos géneros

periodisticos especificos en lengua de signos que funcionen con reglas diferentes.

e Géneros informativos. Ademas de las noticias clasicas que se interpretan

hoy en muchas cadenas, proponemos estos géneros especificos (lista am-
pliable):

Entrevista sin la persona entrevistada: la persona sorda resume en
pantalla las respuestas del entrevistado para evitar la falta de agili-
dad de un didlogo —con intérprete— entre una persona usuaria de
la lengua de signos (entrevistadora) y una persona que se expresa
hablando (entrevistado). Se evita asi durante la emisién el esquema
tradicional (pregunta signada - traduccién oral - respuesta oral - tra-
duccidn a la lengua signada) muy farragoso. Se explica de forma mas
contextualizada este género en otros trabajos anteriores: (Serrat,
2011a, 2014b).

Noticia comentada: en la entradilla el presentador-signante dialoga
con la diapositiva del fondo mientras sefala la imagen estatica para
dar paso al video posterior. La situacién da un tono de naturalidad al
codigo gestual de la lengua de signos. Es utilizada en algunas webs
de personas sordas.

e Géneros interpretativos. Ademas de la oferta existente se proponen estos

géneros especificos (lista ampliable):

Reportaje-documental subtitulado con fragmentos de entrevistas
signadas: la particularidad de esta narrativa audiovisual es que la
lengua de signos se reserva para las declaraciones de las personas
entrevistadas. Toda la narracién de fondo es subtitulada, mientras
gue los testimonios entrevistados emplean la lengua de signos. La
fuerza del género es que no requiere de la presencia constante de un
intérprete. Los signos, sin embargo, toman gran importancia porque
son la primera lengua del documental. La lengua de signos es la len-
gua original, no la lengua de la traduccién. Tanto los oyentes como
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los sordos protagonistas del documental son usuarios de la lengua
de signos y aparecen signando en toda la pantalla. Los autores de
esta investigacion trabajaron este género en el video Amb les mans
(Serrat y Carles, 2014). No es un género nuevo del siglo XXI. Se uti-
lizd, por ejemplo, en las miticas piezas de la coleccion Deaf Mosaic
de la Gallaudet University del siglo XX, y continda utilizandose hoy
en algunos videos de programas como En Lengua de signos (TVE),
I’Oeil et la main (France-5), See Hear (BBC-2), BSL Zone o DeafTV,
entre muchas otras webs o cadenas, asi como en producciones de la
filmografia en signos.

Interpretacion musical: en la historia de las comunidades sordas
hay un sinfin de canciones que han sido interpretadas en lenguas
de signos. En el ambito periodistico un género especifico puede ser
la interpretacion musical con voluntad informativa, a medio camino
entre la crénica musical y la critica.

e Géneros de opinion:

Mondlogos en lengua de signos: las comunidades sordas han cultiva-
do a lo largo de los afios este tipo de expresion tan iddnea para el tea-
tro o para el humor. Para comentar opiniones de actualidad también
se utilizan mondlogos en la red (blocs, grupos de WhatsApp, etc). Este
punto mereceria una investigacion aparte ya que, desde 1967 con el
nacimiento de The National Theatre of the Deaf hasta la actualidad, el
trecho recorrido por las personas sordas e intérpretes que se expre-
san artisticamente, también en soliloquios signados, es impresionan-
te. Seguro que algunas de las técnicas empleadas en los mondlogos
podrian utilizarse mucho mas con finalidades periodisticas.

* Géneros presenciales. Consideramos que la transmisién de informacién

periodistica no se agota con la comunicacién medidatica. La comunicacién

directa interpersonal en reuniones, conferencias y encuentros con perso-

nas sordas es un espacio idéneo al margen, o en paralelo, a los medios

de comunicacién social. Destacamos la experiencia de la asociacion Sord

Press con su Magazine Noticias, donde el periodista sordo Guillem Carles

(Figura 9) informa de la actualidad en Barcelona, en lengua de signos ca-
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talana (LSC), cultivando el espiritu informativo, divulgativo y participativo.
Combina la difusién de noticias con temas histéricos, culturales y sociales.

Ficura 9. E1 pERIODISTA GUILLEM CARLES INFORMA DE LA ACTUALIDAD
EN EL MAcGAzINE NoTICIAS

Fuente: CPC foto de J. Salinas.

4. CONCLUSIONES

e El prestigio de las lenguas de signos aumenta con su estudio desde disciplinas
y Opticas diferentes. También es necesario estudiarlas desde el ambito del pe-
riodismo.

e Eluso de las lenguas de signos en el periodismo es un campo poco estudiado.

e Laslenguas de signos pueden adaptarse a la teoria de los géneros pero con
las especificidades del cédigo gestual-visual.

e La accesibilidad de la lengua de signos no debe limitarse a la traduccién/
interpretacion de mensajes orales televisivos. Podrian explorarse nuevos
géneros dentro de la lamada televisién sorda.

e Conscientes de que las propuestas de géneros especificos en lengua de
signos dificilmente tendran cabida en una televisién dirigida a un publico
universal (audiencia general), pensamos que es necesario un canal de tele-
vision en lengua de signos gestionado por personas sordas en cada comu-
nidad sorda con apoyo institucional.

e La accesibilidad no es solo traducir o interpretar mensajes orales, también
se deberia fomentar la creacion de medios sordos. Medios no tutelados
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que incorporen la mirada sorda y los géneros especificos en lengua de sig-
nos. La televisidon sorda se plantea como un paso que va mas allad de las
experiencias de voluntariado existentes en internet, muy loables, pero que
requieren de mas profesionalizacion y de mas recursos econdmicos.

e Dado el caracter preliminar de nuestro estudio, estas conclusiones y la pro-
puesta de géneros especificos presentada incluyen una serie de ideas que
se pueden reformular en forma de hipodtesis para iniciar una investigacion
empirica con un corpus delimitado.
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La lengua de signos en las bibliotecas publicas: éson las bibliotecas
espacios inclusivos?®
Susana Peix Cruz

CARAMBUCO EDICIONES

Resumen

Los cuentos son una de las herramientas basicas en el desarrollo de la inteli-
gencia, la imaginacidn, asi como de las habilidades sociales y lingtisticas en las
edades mas tempranas. Nifios y nifias sordos, con alguna discapacidad mental,
problemas de aprendizaje o retrasos en el lenguaje utilizan la lengua de signos
para comunicarse y, por este motivo, los cuentos infantiles ordinarios precisan ser
adaptados para atender y cubrir sus necesidades lectoras y de aprendizaje.

Las bibliotecas publicas, segun marcan las leyes, directrices y normativas, debe-
rian estar exentas de barreras arquitectdnicas, humanas y materiales. Unas ba-
rreras que persisten en nuestros equipamientos y que impiden que colectivos
de personas con discapacidad utilicen sus servicios y fondos bibliograficos con
normalidad, y en las mismas condiciones que el resto de ciudadanos. Un analisis
de los fondos documentales infantiles de las bibliotecas publicas de nuestro pais
evidencia la escasa presencia de materiales adaptados a la lengua de signos que
cubran las necesidades lectoras, de aprendizaje y de acceso a la cultura de los mas
pequenos.

La comunicacidn finaliza con unas pautas para conseguir que las bibliotecas publi-
cas sean espacios accesibles e inclusivos.

Palabras clave
Bibliotecas inclusivas, biblioteca publica y LSE, Carambuco cuentos inclusivos, Ca-
rambuco cuentos en LSE.

83 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 277


https://www.youtube.com/watch?v=oaps2-HA1js&list=PLHfLt3UTyN9N9iJ1Lk8q-KfLKFvcNqbpn&index=18

1. ¢SON NECESARIAS LAS BIBLIOTECAS?

Si centramos la mirada en el marco tedrico y legal: Manifiesto de la Unesco®, Ley
de Lectura, Libro y Bibliotecas® que originaron la proliferacion de las bibliotecas
publicas como lugares de encuentro y socializacién, lugares donde ejercer el “De-
recho de acceso a la informacidn, a la cultura y a la lectura”, donde mantener un
aprendizaje a lo largo de la vida para tener oportunidades de futuro, probable-
mente Illegaremos a la conclusién de que las necesidades han cambiado desde
entonces —de la misma manera que ha evolucionado la sociedad, en la actualidad
inmersa en una voragine de avances tecnoldgicos que modifican ese acceso infor-
macional, cultural y lector— y de que hay un desequilibro entre las necesidades
reales de los ciudadanos mas vulnerables y los servicios y fondos documentales
de las bibliotecas.

2. IGUALDAD DE OPORTUNIDADES

El canal cultural habitual de las personas oyentes se realiza a través del lenguaje y
de la lectura, siendo la lengua en cualquiera de sus modalidades (oral o escrita) un
aspecto esencial en la adquisicion del conocimiento necesario para tener opor-
tunidades de futuro. Unos canales de dificil acceso para el colectivo de personas
sordas, sobre todo para ninos y nifias.

En Espafia, el 2,3 % de la poblacién tiene algun tipo de discapacidad auditi-
va®®, seglin datos que aporta la Confederacién Espafiola de Familias de Personas
Sordas (FIAPAS)?® a través de la Comisidn para la Deteccion Precoz de la sordera
(CODEPEH):

Cinco de cada mil recién nacidos padece una sordera de distinto tipo y grado.
Uno de cada mil recién nacidos presenta sordera severa o profunda. Alrededor de
dos mil familias cada afo estan afectadas por la presencia de una discapacidad
auditiva en uno de sus hijos.

84 http://unesdoc.unesco.org/images/0011/001121/112122s0.pdf.

85 http://www.boe.es/boe/dias/2007/06/23/pdfs/A27140-27150.pdf.

86 Datos extraidos del Instituto Nacional de Estadistica: http://www.ine.es.
87 http://www.fiapas.es.
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Una de las reclamaciones a las instituciones publicas manifestadas por la CNSE
en su informe®® es la “adopcion de las medidas necesarias para hacer efectivo lo
establecido en la Ley 27/2007%, de 23 de octubre, por la que se reconocen las len-
guas de signos espanolas y se regulan los medios de apoyo a la comunicacién oral
de las personas sordas, con discapacidad auditiva y sordociegas, asi como para
implementar la Convencidn Internacional sobre los Derechos de las personas con
discapacidad, previniendo y eliminando toda discriminacidén hacia las personas
sordas y con cualquier discapacidad auditiva y hacia la comunidad linglistica de
personas usuarias de la lengua de signos”.

Entre sus reivindicaciones se encuentran:

* Una educacidn inclusiva que incorpore la lengua de signos en los centros
educativos.
e Culturay ocio accesibles en lengua de signos y a través del subtitulado.

Durante muchos afios, y debido a la falta de materiales adaptados a sus ne-
cesidades, en las escuelas y centros de educacidn especial han sido los mismos
maestros y logopedas quienes han adaptado cuentos ordinarios de manera arte-
sanal y, en algunas bibliotecas sensibles a las discapacidades, los cuentacuentos
interpretados en lengua de signos se han convertido en una actividad estrellay un
lugar de encuentro para estos colectivos.

Teniendo en cuenta estos argumentos y para no discriminar dando las mismas
oportunidades de futuro a los nifios y nifas que utilizan la lengua de signos como
sistema de comunicacién o como apoyo en su aprendizaje, es necesario hacerles
participes de la cultura, de los libros y de la lectura, utilizando como lengua vehi-
cular su lengua natural, la lengua de signos.

3. éSON LAS BIBLIOTECAS ACCESIBLES?

Para hablar de bibliotecas accesibles tenemos que conocer las barreras que impi-
denla accesibilidad. La discapacidad aparece cuando una persona con limitaciones
debe estar en igualdad de oportunidades que el resto. Las limitaciones se pueden
superar con determinados apoyos que garanticen la igualdad de oportunidades, y
son el gobierno y las administraciones quienes deben velar para que esos ajustes

88 http://www.fesorcam.org/wp-content/descargas/2011/06/Dossier-CNSE-2011.pdf.
89 http://www.boe.es/buscar/pdf/2007/BOE-A-2007-18476-consolidado.pdf.
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sean reales, de lo contrario estariamos aceptando una discriminacion calificada
por Ley como falta grave sancionable. Que las bibliotecas sean accesibles pasa
por romper todo tipo de barreras: arquitecténicas, humanas y materiales.

Segun establece la Ley 51/2003, de 2 de diciembre, de igualdad de oportuni-
dades, no discriminacion y accesibilidad universal de las personas con discapaci-
dad®, todos los edificios publicos deberian cumplir con una normativa en cuanto
a accesibilidad y supresidon de “barreras arquitecténicas”. Si bien es cierto que la
mayoria de edificios publicos de nueva construccion cumplen con los requisitos,
todavia son muchas las bibliotecas que no son accesibles en lo que refiere a ba-
rreras arquitectdnicas (distancia de paso, tipo de pavimento, altura de mobiliario,
escaleras...) o que presentan problemas de senalizacién (uso de simbolos y picto-
gramas, colores, dimensiones... visuales y tactiles).

Las “barreras humanas” generalmente surgen por falta de informacion so-
bre las discapacidades, sobre todo en lo concerniente a cémo relacionarse con
ellos y cudles son sus necesidades informacionales y de lectura. Estas barreras
se pueden solventar sensibilizando al personal, dedicando presupuestos a cursos
de formacién y proporcionando informacién. De hecho, en las bibliotecas existen
numerosos documentos que tratan las discapacidades con informacidn suficiente
para conocer sus caracteristicas y necesidades.

Si analizamos los catalogos de nuestras bibliotecas enseguida evidenciamos la
falta de materiales adaptados: “barreras materiales” a algunas necesidades lec-
toras y de comprension, sobre todo de cuentos dirigidos a nifios y nifias, los mas
desprotegidos de estos colectivos y los que precisan ese acceso para poder tener
oportunidades de futuro.

4. ¢SON LAS BIBLIOTECAS INCLUSIVAS?

Las bibliotecas publicas, para cumplir con el marco tedrico y legal, deben orientar
sus esfuerzos a conseguir espacios, integradores en primer término e inclusivos
como escala superior, en los que los colectivos mas desprotegidos tengan las mis-
mas oportunidades que el resto de ciudadanos, y para ello debemos conocer las
discapacidades y también las incapacidades (carencia de condiciones, cualidades
o aptitudes) que ha generado la evolucién de la sociedad, sobretodo incapacida-

90 http://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2003-22066.
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des tecnoldgicas y econdmicas. Desde las bibliotecas se deben romper todo tipo
de barreras que impidan el acceso a estos colectivos, detectar sus necesidades
informacionales y culturales y finalmente cubrirlas.

En las bibliotecas publicas podemos encontrar materiales en diferentes for-
matos y adaptaciones: audiolibros, peliculas con subtitulos o con audiodescrip-
cion y también de lectura facil, ademas de manuales de aprendizaje de lengua de
signos, diccionarios... dirigidos a adultos. En las salas infantiles la cantidad de ma-
teriales adaptados disminuye considerablemente. Aunque en el mercado edito-
rial se pueden encontrar cuentos adaptados a necesidades especificas como son
libros en braille®!, en lenguaje pictografico (SPC), lengua de signos espafiola (LSE),
de lectura facil o audiocuentos. La realidad en que el nivel de fondos biblioteca-
rios en la mayoria de bibliotecas es muy bajo y en algunos casos practicamente
inexistente.

En las bibliotecas de la Comunidad de Madrid, por ejemplo y centrandonos en
cuentos dirigidos a nifos y nifias sordos o que utilicen la lengua de signos como
vehiculo de comunicacién, encontramos 9 titulos diferentes de cuentos adapta-
dos a la LSE que ademas de estar en papel incorporen un dvd con el cuento sig-
nado y un total de 92 ejemplares (de esos titulos) distribuidos en las diferentes
bibliotecas (52 en toda la Comunidad de Madrid) lo que equivaldria a menos de
dos ejemplares por biblioteca (mas de la mitad de bibliotecas de la Comunidad de
Madrid no incorporan en su catalogo infantil ningin documento infantil en lengua
de signos).

Otros materiales adaptados que podrian cubrir las necesidades lectoras de
este colectivo de nifios y nifias serian los de lectura facil y los adaptados a lengua-
je pictografico SPC, pero el numero de documentos sigue siendo muy bajo: lectu-
ra facil (3 titulos y un total de 28 ejemplares entre todas las bibliotecas) y lenguaje
pictografico (6 titulos y un total de 93 ejemplares).

91 No existe un mercado editorial en braille. La ONCE cubre las necesidades de todos sus aso-
ciados.
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5. PANORAMA EDITORIAL EN ESPANA

Segun datos de la Federacion de Gremios de Editores de Espafia, en el afio 2013 el
12,2 %°* de las ventas de libros fueron infantiles y juveniles. El total de ventas fue
de 153.830.000 ejemplares, lo que supone 18.767.260 titulos infantiles y juveni-
les. Por otro lado, la produccién editorial de libros editados en Espafia dirigidos a
nifios y nifias en el mismo afio fue de 4.234 titulos®.

De todos esos titulos que se publican anualmente en nuestro pais, un porcen-
taje minimo, alrededor del 1 %, son cuentos adaptados a diferentes discapacida-
des psiquicas o sensoriales®. La Unica editorial en Espafia que publica cuentos con
una adaptacién a la LSE es Carambuco ediciones® dentro de la coleccidon Caram-
buco Cuentos.

Si bien es cierto que diferentes asociaciones, federaciones y confederaciones
de personas sordas publican materiales en lengua de signos, los derechos de au-
tor les conducen a publicar clasicos y/o adaptaciones literarias que ya no estan
sujetos a la normativa juridica que protege los derechos morales y patrimoniales
de sus autores. Cabe sefialar que la mayoria de estos cuentos se publican Unica-
mente en formato visual signado.

6. EL PROYECTO CARAMBUCO CUENTOS

6.1. Origen
La Coleccion Carambuco nace de la demanda por parte de varios profe-
sionales del sector de la educacidn y bibliotecario dirigidos al sector de
la edicion. El Cep i la Nansa, editorial catalana ubicada en Vilanovai la
Geltru, recogid la propuesta y tras realizar un primer diagndstico inicid
una primera fase de un proyecto en catalan y LSC con la Coleccién Gin-
joler®® y cuatro titulos publicados entre 2007 y 2008, consiguiendo una

92 Datos extraidos de la Federacidn de Gremios de Editores de Espafia: www.federacionedito-
res.org.

93 Datos extraidos de la Federacién de Gremios de Editores de Espaiia: www.federacionedito-
res.org.

94 Lenguaje SPC o pictografico, lectura facil y lengua de signos (los libros en braille no se distri-
buyen por los canales editoriales habituales).

95 http://www.carambucoediciones.com.

96 http://www.elcepilanansa.com/cataleg-infantil/ginjoler/.
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valoracién positiva de la aceptacion y la acogida de la coleccidn, tan-
to en el mercado editorial como por los diferentes sectores implicados
(educativo, comunidad sorda y lectores).

El diagndstico se realizd a partir de datos objetivos y estableciendo
contacto con todos y cada uno de los agentes susceptibles de tener una
implicacidn en el proyecto, como la Federacié de Sords de Catalunya
(FESOCA), la Associacio de Pares i Mares de Nens Sords de Catalunya
(APANSCE), la Organizacion Nacional de Ciegos Espafioles (ONCE), la
Red de bibliotecas publicas de Diputacién de Barcelona y de la Genera-
litat de Catalunya, librerias, equipos de asesoramiento pedagdgico, cen-
tros de recursos pedagogicos y otros agentes implicados con la literatu-
ra infantil como el Consell Catala del Llibre Infantil i Juvenil (CLIJCAT), la
Biblioteca Armand Cardona Torrandell, y areas o instituciones publicas
como el Institut Catala d’Industries Culturals de la Generalitat de Cata-
lunya o el Institut Municipal d’Educacié i Treball de Vilanova i la Geltru.

Posteriormente, y tras la presentacion de la coleccidon en las XV Jor-
nadas Bibliotecarias de Andalucia celebradas en Cérdoba en octubre de
2009, la editorial decide iniciar un nuevo proyecto ese mismo afio con
una coleccién de cuentos en castellano y lengua de signos espafiola bajo
el sello editorial de Carambuco ediciones y con la colaboracién de CNSE,
iniciando la edicidn con cuatro titulos ya publicados anteriormente en
la coleccidn catalana e incorporando esta lengua en los nuevos titulos.

Actualmente la Coleccion Carambuco cuenta con quince titulos pu-
blicados.

6.2. Objetivos

e Difundir y fomentar la lengua de signos entre los nifios y nifias, sor-
dos y oyentes.

e Cubrir la necesidad de materiales adaptados en escuelas, bibliotecas
y hogares, como recurso para atender a la diversidad.

e Dar acceso a la literatura, en concreto la narracidon de cuentos infan-
tiles, a nifios y nifias que utilizan la lengua de signos como sistema de
comunicacion alternativo.

e Ofrecer a personas oyentes la posibilidad de descubrir un nuevo sis-
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tema de comunicacidon que posteriormente podran utilizar y com-
partir con compaferos, amigos, o familiares que se expresen en len-
gua de signos.

e Normalizar una lengua oficial en Espafa desde el afio 2007.

e Fomentar la lectura.

6.3. Los cuentos Carambuco

El proceso seguido para la produccién de cada uno de los cuentos de la
coleccidn es el siguiente: cada titulo parte de un texto inédito del cual
se realiza una adaptacién en lenguaje mas sencillo y mayor compren-
sidén procurando seguir los principios de la lectura facil, prescindiendo
del lenguaje metaférico o abstracto y con una estructura simple. El tex-
to adaptado se traduce a la lengua de signos espainola segun el sistema
bi-modal (uso de signos manteniendo la estructura gramatical del len-
guaje oral). Los cuentos incluyen un dvd con las ilustraciones animadas
y signadas siguiendo la estructura pura de la lengua de signos espafiola
(signado por CNSE)*’.

Los diferentes titulos que forman parte de la coleccidn van destina-
dos a diferentes franjas de edad en las que se aplican diversos grados
de dificultad y comprensién (a partir de 3 afios, a partir de 5 aflos y a
partir de 7 aios).

El resultado es una coleccidn de cuentos de gran riqueza y variedad
de registros lectores: el texto literario, la adaptacion a la LSE y la narra-
cion del cuento visual en el DVD en LSE. Cada cuento incorpora en el
DVD el vocabulario signado y la posibilidad de activar subtitulos.

7. éCOMO CONSEGUIR QUE NUESTRAS BIBLIOTECAS SEAN ESPACIOS INCLUSIVOS?

1. Presupuesto anual: es imprescindible contar con un presupuesto para la
adquisicion de materiales adaptados, sobre todo infantiles: cuentos en
SPC, LSE, audiolibros, peliculas con audiodescripcidn y cuentos en braille.

2. Tratamiento de los fondos documentales: es importante no caer en la se-
gregacion del fondo documental de nuestras bibliotecas de manera que
no separemos los documentos del resto por el hecho de estar adaptados.

97 Cuento Me he perdido signado por CNSE: https://www.youtube.com/watch?v=PIgNx-uH1Pk.
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Para conseguir una biblioteca inclusiva todos los libros deben estar jun-
tos. Para ello es interesante trabajar con materias o centros de interés:
cuentos sobre sentimientos, familia, valores, habitos, salud, clasicos... de
manera que en cada uno de los centros de interés o materias podamos
incluir diferentes formatos: un audiocuento, un libro en SPC y un libro en
LSE pueden estar juntos si les une la misma tematica. De éste modo nor-
malizamos nuestro fondo de manera que cualquier usuario sea cual sea
su condicidn pueda acceder sin sentirse diferente del resto. El hecho de
separar los libros adaptados nos conduce a la integracion que puede ser
un primer paso hasta llegar a la inclusién definitiva.

3. Actividades y servicios: ademas de fondos adaptados a las diferentes ne-
cesidades es interesante contar con actividades de fomento de la lectura
adaptadas a diferentes colectivos, servicios y otros materiales como pue-
den ser tele lupas, lupas, linea braille, programa Jaws, personal con cono-
cimiento de la lengua de signos...
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La lengua de signos en TV: el proyecto HBB4ALL®®

Carlos Alberto Martin Edo?, Guillermo Cisneros Pérez?, Olga Soler Vilageliu?, Mar-
ta Bosch i Baliarda?, Juan Pedro Lopez Velasco?, Pilar Orero Clavero?y José Manuel
Menéndez Garcia?!

UNIVERSIDAD POLITECNICA DE MADRID!
UNIVERSITAT AUTONOMA DE BARCELONA?

Resumen

HBB4ALL (Hybrid Broadcast Broadband for All) es un proyecto cofinanciado por
la Comisidon Europea que propone realizar un conjunto de pilotos (o emisiones
en pruebas) de servicios de accesibilidad basados en el estdandar HbbTV (Hybrid
Broadcast Broadband TV) de TV Conectada.

La TV Conectada es un paradigma de consumo televisivo caracterizado por pan-
tallas de TV capaces de recibir contenidos tanto de una red de difusion como de
Internet. Esto supone un enorme potencial de prestacién de nuevos servicios y
contenidos que el proyecto HBB4ALL pretende aprovechar. Ademas, que el pro-
yecto consista en pilotos significa que se trata de una tecnologia cercana al mer-
cado y a la explotacidn real.

El piloto de prestacidn de servicios de lengua de signos se encuentra entre los
cuatro pilotos que conforman HBB4ALL. Dentro de este piloto se estan plantean-
do diversos servicios, que se detallan en este articulo: una aplicacion de lengua de
signos basada en el estandar HbbTV, una aplicacién de lengua de signos a través
de Internet para navegadores de PCy un avatar o intérprete automatico.

Ademas, en el proyecto se concede una importancia primordial a los usuarios,
procurando obtener informacidon sobre el modo de que los servicios de accesibili-
dad resulten plenamente satisfactorios para las personas que los van a usar.

Palabras clave
HBB4ALL, HbbTV, lengua de signos, accesibilidad, TV Conectada.

98 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1.

INTRODUCCION

1.1.

1.2.

El proyecto

HBB4ALL (Hybrid Broadcast Broadband For All) es un proyecto cofinan-
ciado por la Comisién Europea en el marco del programa CIP (Compe-
titiveness and Innovation Framework Programme, esto es, el Programa
Marco de Competitividad e Innovacidn). Este programa no financia ac-
tividades de 1+D, sino que se encuentra mas cercano al mercado y a la
explotacidén real de los productos y servicios. Asi, HBB4ALL se corres-
ponde con un instrumento de CIP llamado ‘piloto’, es decir, consiste en
una experiencia de despliegue de servicios basados en una tecnologia
madura como paso previo a su utilizacion comercial. En este caso, el
despliegue consiste en servicios de accesibilidad basados en una tec-
nologia ya consolidada, como es la TV Conectada y, particularmente, en
el estandar HbbTV. Posteriores secciones de este capitulo introduciran
tanto la TV Conectada en general como el estandar HbbTV en particular.
El proyecto se extiende desde diciembre de 2013 hasta noviembre de
2016 (treinta y seis meses).

La TV conectada

La convergencia es una tendencia indudable del sector de las tecnolo-
gias de la informacidén y la comunicacién durante las ultimas décadas.
La convergencia afecta tanto a los servicios como a las redes y los ter-
minales, de modo que se desdibujan los limites que anteriormente se-
paraban unos y otros. Asi, redes como Internet permiten la transmisién
de datos, pero también de voz o contenido multimedia. O terminales
como los teléfonos moviles inteligentes reciben sefial de una variedad
de redes (voz, datos, radio FM, GPS, etc.) e integran en un solo terminal
variedad de funcionalidades (teléfono, cdmara de fotos, consola de vi-
deojuegos, reproductor multimedia, etc.).

Este proceso de convergencia tecnoldgica es también patente en
el caso de los contenidos multimedia, como demuestra la relacion cre-
ciente entre, por una parte, el mundo de la televisién y, por otra, de
Internet.
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La TV Conectada se enmarca en este proceso de convergencia y se
caracteriza por la existencia de pantallas de television que se conectan
a Internet, de modo que son capaces de recibir y de reproducir conte-
nidos multimedia de ambas redes, esto es, tanto de una red tradicional
de difusién (por ejemplo, la TDT, television digital terrestre, o el satéli-
te) como de Internet, como muestra la Figura 1. Este paradigma recibe
varios nombres, como TV hibrida, HBB (Hybrid Broadcast Broadband,
en alusion a la red de difusidon —broadcast—y a Internet de banda ancha
—broadband-) o Smart TV.

Ficura 1. LA TV CONECTADA SE CARACTERIZA POR TERMINALES HiBRIDOS DE TV, CAPACES
DE RECIBIR CONTENIDO TANTO DEL CANAL DE DIFUSION COMO DE INTERNET

Terminal hibrido
Canal de difusion

) \Canalde bandaancha

(@( )>>>> : IrItern et - ;‘J:»

Red de ™ T

difusion &
Contenidos

Operadorde TV | adicionales

Fuente: elaboracion propia.

La disponibilidad de la conexién a Internet supone un potencial
enorme para la prestacion de nuevos contenidos y servicios al tratarse
de una red de banda ancha (y, por tanto, que admite contenidos exigen-
tes en tasa binaria, como es el video) vy, a la vez, de un canal de retorno
que permite la interactividad y la personalizacion de los contenidos, de
un modo similar a cuando un usuario selecciona un programa en el por-
tal "TV a la carta" de un canal de televisidn en Internet.

En el proyecto HBB4ALL se esta intentando aprovechar todo este
potencial para la puesta en marcha de servicios de accesibilidad, como
se vera en el préximo apartado 1.4.
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1.3.

1.4.

En ocasiones, la denominacién de Smart TV se reserva mas bien para
las aplicaciones de TV Conectada propietarias de los fabricantes de las
pantallas. Asi, los fabricantes proporcionan contenidos a sus pantallas
a través de sus propios portales de Internet. En este modelo, no es ne-
cesario un estandar de interoperabilidad ya que el portal de contenidos
solo interacciona con las pantallas del propio fabricante. Este modelo no
es conveniente para los operadores de TV, ya que deja en manos de los
fabricantes la posibilidad de ofrecer contenidos.

El estandar HbbTV

El estdndar HbbTV (Hybrid Broadcast Broadband TV) (ETSI, 2010) per-
mite que los operadores de TV también puedan explotar sus portales
de contenidos multimedia a través de Internet. Para ello, envian por el
canal de difusion la direccién web a la que ha de conectarse la pantalla
al pulsar, de acuerdo con el propio estandar, el botdn rojo del mando a
distancia.

Un estandar de interoperabilidad como HbbTV es necesario en mer-
cados horizontales, como es la TDT, donde existe competencia en los
distintos eslabones de la cadena de valor. Asi, un usuario va a querer
comprarse un modelo cualquiera de pantalla de un fabricante cualquiera
y ver los contenidos de todos los operadores de TV. En estas circunstan-
cias, es necesaria una especificacion estandar que asegure la interope-
rabilidad entre contenidos multimedia, pantallas y portales de Internet.

Cuando se especificd HbbTV se recurrid a tecnologias ya existentes,
como CE-HTML (esto es, HTML para dispositivos de electrénica de con-
sumo) y normas del OIPF (Open IPTV Forum) y del W3C (World Wide
Web Consortium) para lograr una introduccién mds rapida y exitosa en
el mercado. A comienzos de 2015 se aprobd la version 2.0 de HbbTV,
gue trae novedades como el soporte para HTML5.

HbbTV y HBB4ALL

El proyecto HBB4ALL se basa en HbbTV con el objetivo de extender la
accesibilidad a la TV Conectada a todos los ciudadanos, incluidas las
personas con discapacidad. Ademas, en el proyecto también se estan
considerando otras posibilidades tecnoldgicas para la transmisiéon de
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1.5.

contenido multimedia a través de Internet, como es la presentacion de
los contenidos en las paginas web de los operadores TV, a través de
navegadores de PC. Se da la circunstancia de que contenidos que en su
emision lineal contaban con subtitulos o audiodescripcion, pierden este
servicio cuando pasan a estar disponibles a través de Internet. Este es
uno de los retos que se estan afrontando en el proyecto.

HBB4ALL se compone de cuatro pilotos, correspondientes a otros
tantos servicios de accesibilidad:

e Piloto A. Explotacién de subtitulos multiplataforma.

e Piloto B. Produccion y distribucién de audio alternativo.

e Piloto C. Adaptacion automatica de interfaces de usuario y aplicacio-
nes accesibles de TV Conectada.

e Piloto D. Interpretacion en lengua de signos.

Este articulo presta especial atencidn al cuarto de estos pilotos.

Los cuatro pilotos siguen en paralelo cuatro fases sucesivas y en el
momento de escribir este texto se encuentran en la fase operacional,
esto es, la fase en la que se produce el despliegue efectivo de los pilotos.

Consorcio

El proyecto HBB4ALL cuenta con un consorcio de entidades que se com-
plementan entre ellas para la buena ejecucion del proyecto. Asi, cuen-
ta con dos universidades publicas espafiolas donde prestan servicio los
autores de este articulo: la Universidad Politécnica de Madrid y la Uni-
versitat Autonoma de Barcelona (que coordina el proyecto). Destacan
los cuatro operadores de television que permiten la explotacion de los
pilotos en condiciones reales: TV3 (Cataluiia, Espana), RTP (Portugal),
RBB (Berlin y Brademburgo, en Alemania) y Swiss TXT (Suiza).

En el consorcio también estan representados centros punteros
de investigacion en el campo multimedia, como es el caso de Vicom-
tech-IK4 y el IRT.

Finalmente, el consorcio cuenta también con cuatro pequefias o
medianas empresas, bien de base tecnoldgica (Screen Systems, Vsonix
y PPG), bien centradas en la comunicacion (Holken Consultants).
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Ademas, el proyecto cuenta con un consejo asesor (advisory board)
al que han sido invitados relevantes actores del sector, tanto a escala
internacional como nacional.

2. LA LENGUA DE SIGNOS EN HBB4ALL

Tras esta introduccion general al proyecto, esta seccion se va a centrar en los
desarrollos relacionados con la lengua de signos, incluidos los dos subpilotos (si-
guiendo la nomenclatura empleada en el proyecto). Un ‘subpiloto’ forma parte de
uno de los cuatro pilotos mencionados y se caracteriza por el ambito geografico
y por la tecnologia concreta. Asi, en el Piloto D se estan desplegando estos dos
subpilotos:

e Aplicacion de lengua de signos basada en HbbTV (Berlin y Brandemburgo).
e Aplicacion web de lengua de signos para navegadores de PC (Portugal).

Ademas, si bien no se va a desplegar a gran escala, dentro de los trabajos de
lengua de signos del proyecto destaca el avatar (o intérprete virtual) de lengua de
signos para el dominio meteoroldgico.

2.1. Limitaciones de los servicios actuales

A pesar de los avances tecnolégicos en el entorno audiovisual y de distri-
bucidn de contenidos, son bien conocidas las limitaciones actuales en el
servicio de lengua de signos en TV. De hecho, no son nuevas, sino que se
llevan produciendo en las ultimas décadas (EBU, 2004). A diferencia de
lo que ocurre con otros servicios de accesibilidad, como el subtitulado
o la audiodescripcion, la lengua de signos se transmite en modo abier-
to. Esto es, cuando esta disponible, se muestra inevitablemente para
todos los usuarios, necesiten el servicio o no. En cambio, otros servicios
como el subtitulado y la audiodescripcion, permiten implementaciones
en modo cerrado, esto es, solo aparecen si se seleccionan. En realidad,
la lengua de signos también habria podido prestarse en modo cerrado
en las ultimas décadas, pero esta opcidn adolecia de algunos problemas
practicos (receptores mas caros, mayor ancho de banda necesario en
transmision).

Puesto que la ventana de lengua de signos puede molestar a una
parte de la audiencia, los operadores de TV optan por reducir la pres-
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tacion de este servicio o concentrarlos en horas en menor consumo te-
levisivo (o incluso en horas de dificil consumo vy utilizacidn social de la
TV, como es la madrugada) (EBU, 2004). N6tese que la legislacién de
algunos paises (como es el caso de Espafia con la Ley General de la Co-
municacién Audiovisual) establece determinadas cuotas de prestacién
del servicio de lengua de signos para los operadores de TV.

Las implementaciones actuales consisten en una ventana, como se
muestra en la Figura 2, donde se ofrece la interpretacion en lengua de
signos. En ocasiones, el tamafo de la ventana no es suficiente para ase-
gurar la legibilidad. Como se vera brevemente en el apartado siguiente,
en el proyecto se ha visto que existe una amplia variedad de posibles
implementaciones. Un problema adicional surge porque la presencia de
la lengua de signos supone una modificacidn en la integridad de la obra
audiovisual, que podria desagradar a los autores.

Ficura 2. EJEMPLO DE SERVICIO ACTUAL DE LENGUA DE SIGNOS
EN EL CANAL RTP-INTERNACIONAL

Fuente: canal RTP-Internacional.

Las implementaciones de lengua de signos en el proyecto HBB4ALL
vienen a plantear soluciones a estas cuestiones, como se vera enseguida.
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2.2. Aplicacion de lengua de signos basada en HbbTV
La posible utilizacién de una aplicacion HbbTV surge como una alterna-
tiva para solventar los problemas que se mencionaban en el epigrafe
anterior (Martin, 2009). En una aplicacidn de este tipo, la lengua de sig-
nos no se transmitiria por el canal de difusidn, sino a través de Internet,
permitiendo una prestacién en modo cerrado de este servicio.

Ficura 3. Lanzapera HBBTV DE 1A RBB DONDE SE PERMITE ACTIVAR EL SERVICIO
DE LENGUA DE SIGNOS

ARD® |10:38 Unhr

Gebardensprachdolmetscher

@
Hier Gebardensprachdolmetscher rbb

einschalten. MEDIATHEK

& Startleiste Extras Ausblenden M Mediathek Videotext

Fuente: RBB.

En una implementacién realmente hibrida, el programa se transmitiria
por el canal de difusidn y el flujo de video de la lengua de signos a través
de Internet, de modo que la pantalla fusionase ambas sefiales, con la
funcionalidad denominada "picture in picture" (PiP). Esta implementa-
cion abriria muchas posibilidades de personalizacion, ya que el usuario
podria escoger la zona de la pantalla donde se mostraria la lengua de
signos, asi como el tamafo de la ventana. Sin embargo, esta implemen-
tacion requeriria que la pantalla tuviese dos circuitos de descodificacion
de video, caracteristica que no suelen tener las pantallas comerciales ya
gue resultarian mas caras y menos competitivas.
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Por ello, la RBB, operador publico aleman que esta desplegando
este subpiloto en el marco del proyecto HBB4ALL, ha optado por otra
implementacién. Una vez que el usuario ha seleccionado la lengua de
signos a través de la lanzadera (esto es, la aplicacion HbbTV que sirve
de portal de acceso a los otros servicios), segin se muestra en la Figura
3, comienza a descargarse por Internet un flujo de video que integra
ya ambas sefiales: el programa y la ventana de lengua de signos, como
se ve en la Figura 4. Esta implementacion dificulta las opciones de per-
sonalizacion del servicio, ya que es necesario que el operador genere
a priori varios flujos distintos que integren la lengua de signos en dis-
tintas posiciones y tamafios, con el coste adicional de procesamiento y
almacenamiento. Precisamente, la RBB ha previsto incluir opciones de
personalizacién durante una fase del subpiloto.

FiGURA 4. MAQUETA DEL SERVICIO DE LENGUA DE SIGNOS MEDIANTE UNA APLICACION
HBBTV, PUESTA EN MARCHA POR EL OPERADOR ALEMAN DE TV RBB

Fuente: RBB.

2.3. Aplicacion web de lengua de signos para PC
Esta aplicacion viene a cubrir una interfaz y una funcionalidad distintas
de la anterior, ya que esta pensada para mostrar la lengua de signos en
el navegador de un PC conectado a Internet. Actualmente, la RTP (Radio
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y televisién de Portugal) es uno de los operadores de TV europeos que
mayor numero de horas dedica a la semana a la lengua de signos. Los
programas signados estan disponibles en directo también a través de
Internet mediante una funcionalidad llamada "doble pantalla". La figu-
ra 5 muestra una captura de un navegador, donde se aprecian ambas
pantallas: a la izquierda el programa tal y como se esta distribuyendo
en el canal de difusién (incluyendo la ventana de lengua de signos) y a
la derecha, la lengua de signos, con el mismo tamafio que el programa.
Esta forma de prestar el servicio facilita la legibilidad, pero tiene el in-
conveniente de que solo esta disponible para contenidos en directo y
no para los programas ya emitidos. El objetivo de este subpiloto es que
una seleccién de programas ya emitidos de la RTP puedan disfrutarse a
través de Internet en la modalidad de doble pantalla.

Ficura 5. CAPTURA DE UN NAVEGADOR DE PC DONDE SE MUESTRA EL SERVICIO ACTUAL DE
LENGUA DE SIGNOS CON DOBLE PANTALLA, OFRECIDO POR RTP PARA CONTENIDOS EN DIRECTO

Lingua Gestual, Emissdo em Direto - Acessibilidades - RTP - Mozl Firefox [l ——— p—- - ——— —— = E s

B s,

o]

Fuente: RTP.

- ‘v----— — v — ® Lingua Gestual, Emissdo ... — Y e, | | P | +
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Acessibilidades

wicio (YEERTAY LEGENDAGEM EM TELETECTO  AUDIODESCRIGAO  SIMBOLOGIA  VOCAUIZAGAO  TELETEXTO  CONTACTOS
R ssibill Lingua Gestual

‘ua Gestual

Emissio em direto

Portugal em Direto
18:00 - 19:11

Enfermeiros vio a casa dos pais
ensinar ‘truques”

OES TEMPORARIAS DO CASTELODE MERTOLA @  NAZARE

Actualmente, la UPM esta trabajando junto con la RTP en la implemen-
tacidon, que, como se decia, estara basada en un navegador de PC. La
Figura 6 muestra una captura de un desarrollo provisional, en el que
se ha querido que la lengua de signos ocupe mayor espacio en pantalla
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gue el programa en si. El contenido mostrado no pertenece a la RTP sino
a otro material de prueba del proyecto.

Ficura 6. DISENO PROVISIONAL DE LA APLICACION DE LENGUA DE SIGNOS
PARA PC DEL PROYECTO PARA PROGRAMAS YA EMITIDOS POR RTP

<« C M [ file//138.4.33.131/jlv/htmi/hbb4all/codigoHbb4All_RTP.html

Vvidec” Join The Dols Lengua de Sgnos

Aumenta Video Aumenta LS

Fuente: RTP.

2.4. Avatar de lengua de signos para el dominio meteoroldégico
La creacion de avatares o intérpretes virtuales para lengua de signos ha
suscitado interés en la comunidad investigadora en los ultimos afios,
con un gran numero de trabajos, como los llevados a cabo para entorno
web por Elliott, R. et al., (2008) y Efthimiou, E. et al., (2009).

El avatar de lengua de signos en HBB4ALL es un desarrollo de Vicom-
tech-1K4, capaz de llevar a cabo la traduccion automatica de castellano
a lengua de signos espafiola para el dominio meteoroldgico e intenta
mejor otros trabajos previos, asi como orientarse al caso de uso de la
television. A diferencia de las dos implementaciones descritas previa-
mente en este articulo, el avatar no se va a desplegar en un subpiloto,
sino que Unicamente se va a probar con usuarios.

Este desarrollo, del que se puede ver una captura en la Figura 7,
ha requerido distintas tareas, como el modelado de los signos, la crea-
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cion de un diccionario de signos, la conversién automatica de texto a la
lengua de signos, la animacion y la generacion grafica del avatar para
mostrarlo sincronizado con el video. Dada la dificultad de un desarrollo
de este tipo, se encuentra limitado a un dominio semantico, que en este
caso es la informacidon meteoroldgica.

Ficura 7. CAPTURA DEL AVATAR DESARROLLADO POR VicoMmTECH-IK4
PARA LA INFORMACION METEOROLOGICA

Fuente: Vicomtech-IK4.

3. PRUEBAS CON USUARIOS

Las pruebas con usuarios son un aspecto clave del proyecto ya que, como expe-
riencia previa a la explotacion comercial de los servicios, HBB4ALL trata de recabar
toda la informacion para que las implementaciones futuras cumplan las expecta-
tivas y los requisitos de los usuarios. En el Congreso CNLSE 2015 de la Lengua de
Signos Espafiola se ha incluido también una comunicacion sobre tales pruebas en
HBB4ALL, titulada "Hbb4All: Disefio de experimentos con usuarios para evaluar la
recepcion de LSE en TV", por lo que aqui solo se trataran someramente.

Las pruebas con usuarios se llevan a cabo de dos formas distintas en el pro-
yecto: mediante la difusiéon masiva de los pilotos en condiciones reales y median-
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te pruebas de laboratorio, las cuales permiten también adquirir medidas adicio-
nales, asi como entrevistar a los usuarios participantes.

Como se muestra en la web www.signlangtv.org, ya en el comienzo del pro-
yecto se vio la variedad de posibles implementaciones del servicio de lengua de
signos en operadores de TV de todo el mundo. La Figura 8 muestra varias capturas
de videos adquiridos en el marco del proyecto para presentar a usuarios esta va-
riedad de implementaciones. Asi, varia la posicidn del intérprete en la pantalla, |a
forma y tamafio de la ventana, el tipo de plano y la composicion entre la sefial de
programa y la sefial de lengua de signos (por ejemplo, empleando chroma o no).

Ficura 8. EJEMPLOS DE LA VARIEDAD DE POSIBLES IMPLEMENTACIONES DEL SERVICIO
DE LENGUA DE SIGNOS. LAS cAPTURAS CORRESPONDEN A: BBC, LTV, RTP, KBS vy TVP

SENTAUSIAS WTAUTO DIDNOI0 ATVAIZDAS

WIS NEWS £4°S

Fuente: BBC, LTV, RTP, KBSy TVP.

Una de las innovaciones del proyecto ha consistido en considerar cuestiona-
rios en lengua de signos, como se muestra en la Figura 9, que proviene de una
captura de un navegador web. En la parte superior, un clip de video muestra una
pregunta para comprobar la comprension de la interpretacion en lengua de sig-
nos de cierto contenido, mientras que en la parte inferior se muestran las posibles
respuestas. Pregunta y respuestas se incluyen también en lengua escrita. Los clips
de lengua de signos se reproducen sin mas que colocando el ratén encima y un
clic sirve para seleccionar la respuesta. La creacion de cuestionarios de lengua de
signos es relevante por un doble motivo. Primero, porque demuestra la idoneidad
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de la lengua de signos para los cuestionarios y, segundo, porque permite la reco-
pilacion de la informacidn sin la mediacidn de la lengua oral, con la distorsién que
esta podria ocasionar.

FiGura 9. EJEMPLO DE CUESTIONARIO EN LENGUA DE SIGNOS CREADO EN EL PROYECTO

a) Un tinel oscuro b) Un cubo de nieve ©) Un cuenco de cereales d) No lo sé

Fuente: elaboracion propia.

4. CONCLUSIONES PROVISIONALES

Todavia es pronto para extraer conclusiones finales en HBB4ALL, pues el proyecto
se encuentra en pleno periodo de ejecucion, si bien si es posible atisbar ya algu-
nas conclusiones provisionales.

En primer lugar, es posible aprovechar para la accesibilidad avances técnicos
qgue no estaban concebidos inicialmente para ella, como es el caso de la TV Conec-
tada o del estandar HbbTV. Como se ha dicho ya en este texto, una vez constatado
el potencial que la TV Conectada posee para la prestacion de productos y servi-
cios, en HBB4ALL se esta viendo la forma de traer ese potencial a la accesibilidad.

Ademas, el proyecto demuestra como las distintas redes (en este caso, la red
de difusion e Internet) son complementarias y pueden utilizarse de forma coope-
rativa para la prestacion de servicios.
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Es posible apreciar también la ventaja que la utilizacién de estandares (como
HbbTV) supone para la interoperabilidad de los servicios. Las conclusiones del
proyecto impactaran, previsiblemente, en organismos internacionales de estan-
darizacion y normalizacién como ISO (International Organization for Standardisa-
tion) y la UIT (Unidn Internacional de las Telecomunicaciones).

Y, finalmente, dado que la TV Conectada todavia no esta completamente des-
plegada, el proyecto constata la vigencia del principio de "disefio para todos",
esto es, los productos, servicios, bienes y entornos han de considerar la accesibi-
lidad desde las primeras fases de su desarrollo, con el objetivo de que resulten de
utilidad para el mayor numero posible de personas.
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La inclusidn cultural de las personas sordas usuarias de lengua de sig-
nos: norma, experiencia y practica®
Emilio Ferreiro Lago y David Sanchez Moreno

FUNDACION CNSE PARA LA SUPRESION DE LAS BARRERAS DE COMUNICACION

Resumen

Ademas de las Convencion de la ONU sobre los derechos de las personas con
discapacidad, la Ley General de derechos de las personas con discapacidad y de
su inclusion social y la Ley por la que se reconocen las lenguas de signos espafio-
las, existen otras convenciones y actuaciones gubernamentales que promueven
la inclusion cultural de las personas con discapacidad y de las personas sordas en
particular.

En esta comunicacion, se pondran en relacién dichas regulaciones, recomenda-
ciones y actuaciones con su desarrollo en la practica para personas sordas usua-
rias de la lengua de signos por la Fundacion CNSE. En este sentido, se hara un
recorrido por las diferentes lineas de trabajo: inclusidon en la literatura, una de
las primeras actuaciones de la Fundaciéon CNSE en 2003 y por la que obtuvo el
Premio Nacional al Fomento de la Lectura 2011, inclusidon en los museos y, mas
recientemente, inclusidon en el cine. Se describiran las distintas estrategias, princi-
pales resultados y se finalizara con algunas conclusiones y propuestas de trabajo
para el futuro.

Palabras clave
Cultura inclusiva, personas sordas, derecho humano, accesibilidad.

99 Dicha comunicacion puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. INTRODUCCION

Se estima que en Espafia hay alrededor de 1.064.000 personas sordas y con dis-
capacidad auditiva (INE 2008), potenciales consumidores de productos y usuarios
de servicios relacionados con la industria cultural. Todas ellas, en mayor o menor
medida, encuentran barreras de comunicacidn en el acceso a dichos productos o
servicios cuando el sonido es parte integrante de los mismos. Algunos ejemplos
ilustrativos de estas barreras podrian encontrarse en los productos y servicios
tales como cine, video o teatro, audioguias y visitas guiadas en los museos y sitios
arqueoldgicos, conferencias, stands y otras actividades comunicativas en festiva-
les y ferias, libro y sector editorial, etc.

Algunos productos o servicios sin contenidos sonoros o que no son esenciales
del mismo —como el libro y el sector editorial mencionado arriba— pueden pre-
sentar barreras de accesibilidad cuando el acceso es a través de la lengua escrita.
Esto es debido a que un 47 % de esta poblacién mayor de 10 afios no tiene estu-
dios o es analfabeta (INE 2000, citado por Lago y Ferndndez, 2008: 3). Para este
colectivo son necesarias otras vias de acercamiento a la cultura, siendo la lengua
de signos una de las herramientas mas eficaces para las personas conocedoras de
dicha lengua (Poveda et al., 2011: 33). Esta situacidon también se da en la mayoria
de las paginas web en Internet relacionadas con la cultura.

Por otra parte, el acceso a la cultura por las personas con discapacidad en
igualdad de condiciones con las demas en formatos accesibles, incluido en len-
gua de signos, es un derecho reconocido en la Convencidn sobre derechos de las
personas con discapacidad de la ONU (articulo 30), ratificado por Espaia (Ins-
trumento 2008), asi como por la Ley 27/2007, de 23 de octubre (articulos 10 y
19). Otras normas mads generales que inciden en esta linea son la Ley General de
derechos de las personas con discapacidad en su articulo 5 (Real Decreto Legis-
lativo 1/2013) y la Declaracion Universal de los Derechos Humanos (ONU 1948).
Precisamente, con el animo de contribuir a la eliminacidén de barreras que aun
persisten en el acceso a los espacios y actividades culturales, y a las creaciones
artisticas, el Ministerio de Sanidad y Ministerio de Cultura (2008) promovieron
conjuntamente una “Estrategia integral espafola de cultura para todos”, la cual
incide en varios aspectos en la accesibilidad para personas sordas y los recursos
necesarios.
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Por ultimo, conviene destacar particularmente en esta introduccién la doble
vertiente promovida por la Convencién de la ONU (Instrumento, 2006), por la que
ademas de hacer accesible la vida cultural mayoritaria, es necesario promover el
desarrollo creativo y artistico, “no solo en su propio beneficio sino también para
el enriqguecimiento de la sociedad” (articulo 30.2), al mismo tiempo que las per-
sonas sordas también tienen derecho al reconocimiento de su identidad cultural
y lingliistica (articulo 30.4).

2. ACCESIBILIDAD A LAS INDUSTRIAS CULTURALES

La Secretaria de Estado de Cultura, del Ministerio de Educacién, Cultura y Depor-
te, define el término industria cultural como “aquellas industrias que combinan
la creacion, la produccion y la comercializacidén de contenidos creativos que sean

|II

intangibles y de naturaleza cultural” e incluye “generalmente los sectores edito-
rial, multimedia, audiovisual, fonografico, producciones cinematograficas, artesa-
nia y diseno!®. Ademds, esta misma Secretaria define “industria creativa” como
“un conjunto mas amplio de actividades que incluye a las industrias culturales
mas toda produccidn artistica o cultural, ya sean espectaculos o bienes produ-
cidos individualmente”, es decir, sectores como por ejemplo la arquitectura o la
publicidad. Por su parte, la UNESCO, Organizacidon de las Naciones Unidas para la
Educacion y la Diversificacion, la Ciencia y la Cultura, define las industrias cultura-
les y creativas como “aquellos sectores de actividad organizada que tienen como
objeto principal la produccién o la reproduccion, la promocion, la difusion y/o la
comercializacidn de bienes, servicios y actividades de contenido cultural, artistico
o patrimonial” (UNESCO 2010: 17) y puntualiza que este enfoque pone el énfasis
en los bienes, servicios y actividades.

Asimismo, la UNESCO propone una clasificacion de dominios culturales en
el Marco de Estadisticas Culturales, definiendo cada uno de estos dominios con
precision (UNESCO 2009: 25-32). Dichos dominios culturales son los siguientes:

e Patrimonio cultural y natural: museos, productos derivados y servicios de
museos, sitios arqueoldgicos, historicos y paisajes naturales.

* Presentaciones artisticas y celebraciones: artes escénicas, musica, festiva-
les, festividades vy ferias.

100 Mas informacidn en: http://www.mcu.es/emprendedores/ConoceElSector.html, acceso 11
de diciembre de 2015.
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e Artes visuales y artesania: bellas artes (pintura, escultura, dibujo...), foto-
grafia y artesania.

e Libros y prensa: libros, periddicos y revistas, otros materiales impresos,
bibliotecas y ferias de libros.

* Medios audiovisuales e interactivos: filmes y videos, radio y television, po-
dcasting, mainstreaming, juegos de video y animacion.

e Disefios y servicios creativos: moda, disefio grafico, disefio interior, pai-
sajismo, servicios culturales y de publicidad.

A estos dominios, cabria anadir otros dos dominios relacionados, turismo, y
deportes y recreacion (Imagen 1).

IMAGEN 1. CLASIFICACION DE LOS DOMINIOS CULTURALES SEGUN LA UNESCO (2009: 24)

T e ) comeonuon
O e ) sowe e

C EQUIPAMIENTO y MATERIALES DE APOYO ) ( EQUIPAMIENTO y MATERIALES DE )
APOYO

Fuente: UNESCO.

Salvo en el dominio de disefios y servicios creativos, la Fundacién CNSE ha
llevado a cabo actuaciones de accesibilidad cultural en todos estos ambitos. La
mayoria de nuestros esfuerzos se han centrado en la accesibilidad, pues es uno
de nuestros objetivos prioritarios (no en vano, nuestra organizacién se denomina
Fundaciéon CNSE “para la supresion de las barreras de comunicacion”), si bien he-
mos llevado a cabo también algunas actuaciones propias de promocion de la cul-
tura sorda de acuerdo con la introduccion del apartado anterior. A continuacién
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se expondran las experiencias mas representativas en tres de estos dominios: pa-
trimonio cultural y natural, libros y prensa, y medios visuales e interactivos.

3. EXPERIENCIAS CULTURALES INCLUSIVAS

3.1. Patrimonio cultural y natural

En primer lugar, es importante hacer notar que existen numerosos re-
cursos para hacer todos los productos o servicios culturales accesibles
a las personas sordas y con discapacidad auditiva, pero la mayoria de
las veces los productores y proveedores desconocen dichos recursos, lo
gue significa que pueden estar perdiendo mas de un millén de poten-
ciales usuarios y consumidores (como hemos visto en el apartado 1).
Por ello, se desarrollé una guia de accesibilidad para personas sordas en
las industrias culturales (Ferreiro, 2013) con orientaciones para que las
propias industrias y agentes culturales sepan cdmo hacer accesibles sus
espacios y servicios culturales, acompafnandose de una gran cantidad
de imagenes, enlaces y videos que amplian o clarifican las explicaciones
de la guia (Imagen 2).

IMAGEN 2. PORTADA E INTERIOR DE LA GUIA DE ACCESIBILIDAD PARA PERSONAS SORDAS
EN LAS INDUSTRIAS CULTURALES

ﬂ P ——

Capitulo 2. Hijos de un dios

7

hermanos

Fuente: elaboracion propia.
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En el ambito de accesibilidad a los museos, destaca la implantacién
de las signoguias en Espafia desde el afio 2007 (Pajares y Solano, 2012:
37). Desde entonces, la Fundacién CNSE ha participado en el desarrollo
de numerosas signoguias. Una muestra de la excelente acogida por el
publico de este instrumento de accesibilidad es la extensidn alcanzada
a todo tipo de espacios culturales: mas de 40 museos, monumentos,
exposiciones, palacios, patrimonios naturales, etc'®.

3.2. Libroy prensa
En materia de accesibilidad a la literatura, hemos trabajado principal-
mente en la traduccion de literatura infantil y juvenil en tres lineas:

a. Traduccién de grandes obras de la literatura infantil y juvenil: por
ejemplo, Don Quijote, Lazarillo de Tormes, Cuento de Navidad o Pla-
teroy yo.

b. Traduccion de antologias poéticas: Miguel Herndndez'®?, Federico
Garcia Lorca'® y la extensa “Antologia poética de la literatura espa-
fiola”!%*, que incluye poemas de la Generacién del 27, Generacién
del 98, Romanticismo, llustracién, Siglos de Oro, etc.

c. Colaboraciéon con ediciones de cuentos en pequeias editoriales,
como los maravillosos cuentos de Carambuco Ediciones'® y Cuenta-
mundos.

Inicialmente estos trabajos se publicaron en papel y DVD vy, con el
avance de las tecnologias, se ha ido pasando a nuevos formatos como
publicaciones electrénicas en Internet y, mas recientemente, a través
de aplicaciones moviles, como veremos en el siguiente apartado (Ima-
genes 3y 4).

101 Puede consultarse una relacion detallada por comunidades auténomas en esta URL: http://
cnlse.es/es/resources/6/48/ccaa/all.

102 Ver en: http://www.fundacioncnse.org/miguelhernandez/.
103 Ver en: http://www.fundacioncnse.org/bodasdesangre/.
104 Ver en: http://www.fundacioncnse.org/poesiaenlse/.

105 Ver en: http://www.carambucoediciones.com/.
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IMAGEN 3. TRADUCCIONES A LA LENGUA DE SIGNOS DE OBRAS LITERARIAS PUBLICADAS
EN FORMATO PAPEL Y DVD

LAS AVENTURAS DE .

7

\WVENTURAS DE DON QU‘I]OTE:
ACERCANDO EL QUIIOTE
A LA INFANCIA SORDA

Fuente: elaboracion propia.

IMAGEN 4. TRADUCCIONES A LA LENGUA DE SIGNOS DE OBRAS LITERARIAS PUBLICADAS
EN FORMATO ELECTRONICO
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Fuente: elaboracion propia.

Como quiera que la labor de la Fundacidon CNSE no se ha limitado
a traducciones, sino que también ha llevado a cabo una intensa labor
de fomento de la lectura en el dmbito familiar, profesional y social (ver,
por ejemplo, Prieto y Martin, 2006). En 2011 se llevé a cabo un estudio
acerca de la percepcién de las personas sordas sobre la lectura, en el
que se intentaban encontrar respuestas a preguntas tales como: iqué

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 308



se entiende por lectura en la comunidad sorda? éCuadl es su actitud ante
la lectura? ¢Con qué frecuencia leen? ¢Qué incidencia tiene la edad, el
género o la trayectoria educativa en sus practicas lectoras? Esta investi-
gacion empirico-descriptiva proporcioné informacion muy valiosa, ya que
se constato, entre otras conclusiones, la importancia de una concepcion
global de la persona sorda orientada a sus capacidades y no a sus limita-
ciones asi como una mayor garantia éxito de los escenarios educativos
bilinglies para superar los obstaculos y frustraciones que se puedan dar
en el desarrollo lector de los adolescentes (Poveda et al., 2011).

3.3. Medios visuales e interactivos
En los ultimos anos, la Fundacion CNSE ha iniciado nuevas lineas de
trabajo aprovechando las nuevas tendencias TIC (tecnologias de la in-
formacidn y la comunicacion): por un lado, mediante el desarrollo de
aplicaciones para dispositivos modviles, como SignArte, TeCuento y
Whatscine.

SignArte es una app para dispositivos moviles Android que ofrece
una guia virtual de espacios y servicios culturales accesibles en Espana
para personas sordas y con discapacidad auditiva con busqueda filtrada
por el usuario y proximidad por geolocalizacién (Imagen 5). La app es
totalmente accesible para este colectivo y se puede descargar gratuita-
mente a través de la tienda oficial de distribucién de aplicaciones An-
droid, Google Play, donde los usuarios le han concedido una puntuacion
de 4,6 sobre 5.

IMAGEN 5. CAPTURAS DE PANTALLA DE SIGNARTE

antiguo Hospital General de Madrnid,
del siglo XVIIl y actualmente se le
conoce como edificio Sabatini. En la
coleccion permanente del museo
destaca las obras de grandes artistas
espaiioles del siglo XX: Picasso, Dali,
- Joan Mir6, Tapies, etc. La obra mas
conocida del museo es el Guernica de

Picasso
52 B 14:27 40

liele

Fuente: elaboracion propia.
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Por su parte, TeCuento es también una app para dispositivos movi-
les Android, ideal para familias, para que nifios y adultos, sordos y oyen-
tes puedan editar de forma sencilla y divertida sus propios cuentos en
lengua de signos espafiola. Para personalizar dichos cuentos es posible
ilustrar las historias con imagenes propias y archivarlas para su repro-
duccidn tantas veces como se quiera. Asimismo, se encontrara una se-
leccion de cuentos en lengua de signos editados por la Fundacion CNSE,
los cuales mostraran un video a modo de ‘demo’ con ejemplo de las
imagenes que aparecen en el mismo, ofreciendo la categoria del cuento
y para qué edades estd destinado (Imagen 6). Se encuentra también
disponible para descarga gratuita en Google Play, donde ha alcanzado
una puntuacién de 4,8 sobre 5.

IMAGEN 6. CAPTURAS DE PANTALLA DE TECUENTO

Fuente: elaboracion propia.

Por ultimo, Whatscine es una aplicacion que permite a las personas
con algun tipo de discapacidad visual o auditiva disfrutar de la experien-
cia del cine, sin interferir en ningin momento en el audio o video del
resto de espectadores. Dicha aplicacion es valida para smartphone o
tablet o unas gafas especiales, que permiten interactuar a grandes au-
diencias con la gran pantalla del cine a través de una aplicacidn gratuita,
simplemente, abriendo la aplicacidn y listo para empezar a utilizar. Ofre-
ce la posibilidad de tres accesibilidades distintas: subtitulos, audiodes-
cripcion y, por ultimo, lengua de signos espafola, donde la Fundacion
CNSE trabaja en la traduccion de la pelicula a lengua de signos espafiola
con la sincronizacion de las mismas.
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IMAGEN 7. IMAGEN DE LA LENGUA DE SIGNOS ESPANOLA CON LA APLICACION WHATSCINE

Fuente: elaboracion propia.

4. LO QUE HEMOS APRENDIDO DE LA EXPERIENCIA

La experiencia acumulada de todos estos afios nos dice que la inclusion cultural
de las personas sordas y con discapacidad auditiva es posible con la ayuda de
las herramientas adecuadas y, especialmente, considerando el potencial de Ia
lengua de signos. Pero, concretamente y a modo de conclusiones, hemos apren-
dido que:

1. Sin pasion no hay un buen trabajo. Es tan importante tener en mente el
objetivo final, la inclusién cultural de las personas sordas, como los medios
utilizados para alcanzar este objetivo. La lengua de signos es un poderoso
instrumento de inclusidn cultural con un gran potencial expresivo y trans-
misor de conocimiento.

2. Conviene trabajar la inclusién en todos los ambitos culturales. Cultura no
es solo museos, sino que es recomendable tener en cuenta todas las in-
dustrias culturales.

3. No cualquier persona puede hacer traducciones a lengua de signos espa-
fola. Hoy en dia, las tecnologias estan al alcance de casi cualquier persona
Yy no es necesario contar con medios tan onerosos y complejos técnica-
mente como hace algunos afnos para realizar trabajos con buen resultado
técnico. El verdadero reto y valor se encuentra en hacer una buena traduc-
cion a lengua de signos, para lo que es enormemente importante conocer
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todos los aspectos formales de la lengua en profundidad y contar con ex-
perimentados profesionales sordos.

4. Las personas sordas prefieren que los actores y actrices que presentan los
videos sean también personas sordas. Es posible que haya ciertos matices
de la lengua que se aprecien mas claramente en personas nativas de una
lengua de signos.

5. Y, ademas, es tan importante fomentar la inclusiéon cultural como poten-
ciar la creatividad cultural por las propias personas sordas.
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Disefio de experimentos con usuarios para evaluar la recepcion de
LSE en TV1%

Olga Soler Vilageliu, Marta Bosch i Baliarda y Pilar Orero Clavero
TRANSMEDIA CATALONIA
UNIVERSITAT AUTONOMA DE BARCELONA

Resumen

Describimos el disefio de los experimentos del proyecto Hbb4all con usuarios de
lengua de signos (LS), que tienen como objetivo estudiar la relevancia de algu-
nos parametros visuales de la interpretacién de LS en TV. En un trabajo previo
identificamos algunos de estos parametros: el tamafio relativo de la subpantalla
del intérprete respecto a la pantalla principal, el lado de insercidn, el modo de
insercidn (sobreposicion o cromakey), el color de fondo del intérprete y la ropa
del intérprete. Los estudios posteriores sirven para seleccionar las variables mas
importantes y proporcionar un estandar de calidad a los operadores.

En las primeras fases del estudio trabajamos con dos tipos de personas impli-
cadas: se entrevistaron individualmente profesionales de la interpretacién y se
organizd un grupo de discusion con usuarios. Los resultados de estas entrevistas
seflalaron como variables mas relevantes el tamafio de la subpantallay el lado de
insercion.

Para la tercera fase disefilamos los estudios empiricos. Un estudio piloto permitié
determinar qué tamafios de la subpantalla evaluaremos y la adecuacién de la
metodologia empleada. La tarea de los usuarios consistid en el visionado de tres
clips de noticias y responder a cuestionarios de preferencias y de recuerdo. Para
medir el efecto de cada condicidn, los usuarios respondieron a tests de preferen-
cia y de comprension. Los resultados indicaron la preferencia de los usuarios por
los dos tamafios de pantalla menores. En un experimento futuro, los participantes
visionaran cuatro clips de un documental y cuatro de una pelicula de ficcién, con
cuatro opciones de posicion de la subpantalla de interpretacién, combinando las
posiciones arriba / abajo y derecha /izquierda. Después del visionado, los par-

106 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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ticipantes responderan a cuestionarios signados en video de preferencias y de
recuerdo. Ademas, para evaluar sus estrategias perceptivas para captar la infor-
macion en pantalla, se registraran los movimientos oculares durante el visionado.
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1. PRESENTACIONY’

El proyecto Hbb4all**®® es un proyecto financiado por la Unidn Europea que se
coordina desde la Universidad Auténoma de Barcelona. En este proyecto parti-
cipan distintos socios entre los que se encuentran universidades, productoras de
programas de television y compafiias emisoras de television publicas. El proyecto
esta organizado en distintos paquetes de trabajo, que estudian los servicios de
accesibilidad en este formato de television. Nosotras formamos parte del equipo
de la Universidad Auténoma y estamos integradas en el Paquete de Trabajo 6 o
Piloto D. En este piloto las aplicaciones que se estan estudiando son dos: el for-
mato de insercion del intérprete de la lengua de signos en pantallay el servicio de
interpretaciéon mediante un avatar basado en la tecnologia HbbTV.

Nuestro trabajo consiste fundamentalmente en realizar pruebas con usuarios
para determinar cdmo se percibe, se procesa y se comprende la lengua de signos
en funcion de las distintas configuraciones de pantalla.

En la Figura 1 podemos observar algunas capturas de pantalla que encontra-
mos en distintas cadenas de televisién en el mundo (Reddn, 2013).

107 Agradecimientos: este trabajo se ha llevado a cabo dentro del proyecto Hbb4All, un pro-
yecto cofinanciado por el programa Competitiveness and Innovation Framework program
de la Comision Europea y 12 socios. Las autoras agradecen profundamente a las intépretes
de lengua de signos y los usuarios sordos que han participado en el estudio su colaboracién
amable y desinteresada.

108 http://www.hbb4all.eu/.
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Ficura 1. CAPTURAS DE PANTALLA CON INTERPRETACION DE SIGNOS DE CADENAS
DE TELEVISION DE DISTINTOS PAISES

Fuente: cadenas de television de distintos paises.

Como se puede ver, no existe ningun tipo de estandarizacion definido. En dife-
rentes paises, en diferentes canales, o incluso en distintos programas de un mis-
mo operador, se utilizan formatos de insercion de la intérprete muy diferentes. La
variacion se debe a distintas variables y nuestro objetivo es determinar cuales de
estas variables son importantes para que el contenido se comprenda.

2. ESTUDIO DE VARIABLES

El punto de partida es que practicamente no existe investigacion previa ni re-
sultados sobre cuales son las configuraciones de pantalla que favorecen que la
informacidén en lengua de signos sea comprendida. Nuestro objetivo es obtener
unos primeros resultados que indiquen qué tipo de insercidn del intérprete de
lengua de signos (ILS) permite que la lengua de signos que se emite sea funcional,
es decir, que no haya un intérprete solamente para cubrir la cuota de lengua de
signos en pantalla, sino que realmente sirva para que el contenido sea accesible.

Lo primero que hicimos para seleccionar las variables a estudiar fue recopilar
100 imagenes diferentes de intérpretes, sobre todo de noticias, que es en el tipo
de programas en el que mas se encontrd interpretacién (Redén, 2013). Los datos
se obtuvieron mediante el acceso a la plataforma en linea para sordos signlangtv.
org. Esta plataforma incluye diferentes programas de televisidon accesibles desde
las emisoras en 42 paises, dentro y fuera de la UE. Partiendo de estos datos, se
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analizaron diferentes caracteristicas formales para cada tipo de formato de in-
sercidn: el género del intérprete (hombre / mujer), tipo de insercidn en la panta-
lla (pantalla secundaria o ventana / media pantalla / croma), plano de grabacién
(plano largo / plano largo medio / plano medio / plano corto), color de la ropa del
intérprete (color claro / color oscuro / estampado o multicolor), el tamafio del in-
térprete en pantalla (pequefio / medio / grande), ubicacidn del intérprete en la
pantalla (derecha / izquierda, arriba / centro / abajo). Estas multiples caracteristi-
cas constituyen las posibles variables a estudiar en la fase experimental de nues-
tras investigaciones.

Seguidamente mostraremos la variacion observada en términos de las carac-
teristicas formales de insercién del intérprete de lengua de signos (ILS) en pan-
talla. Hemos anotado el valor mas frecuente segin nuestros datos, que no tiene
por qué ser la opcidn que ayuda mas a la accesibilidad. Por otro lado, la variacion
para cada tipo de caracteristica formal se ilustra mediante distintas imagenes co-
rrespondientes a las capturas de pantalla.

La primera variable es el sexo de la intérprete (Figuras 2 y 3). En estas image-
nes vemos que la intérprete mayoritariamente es una mujer (68 %).

Ficura 2. Captura DE ILS mujer TV CHINA

Fuente: TV China.
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Ficura 3. Captura DE ILS HOMBRE TV BULGARIA

Hectomumuven npenon o edup
Xpucro Cemepammnes

Fuente: TV Bulgaria.

Respecto al formato de insercién del ILS en pantalla (Figura 4), distinguimos
tres tipos: bien la pantalla partida, en que el presentador y el ILS tienen un 50 %
de la pantalla, bien el uso de una ventana o subpantalla para el ILS, o bien la in-
sercion del ILS superpuesta mediante chroma sobre el fondo de la pantalla, sin
ventana.

FiGURA 4. CAPTURAS DE PANTALLA CON DIFERENTES FORMATOS DE INSERCION DEL ILS
EN PANTALLA EN DISTINTOS PAiSES (POLONIA, SERBIA E ITALIA)

SA KORUPCLION, BEZUL TAT) S [STRABIVANIA MEDUUM GALUPA. LAVORO, MANIFESTAZIONE FIOM CGIL

Fuente: cadenas de television de Polonia, Serbia e Italia.

En este caso, la mayoria de operadores escogen la utilizacién de una subpan-
talla o ventana (49 %). La forma de la ventana puede ser cuadrada, rectangular,
circular u oval, aunque también son bastante frecuentes la incrustacion con cro-
ma (24 %) y la pantalla dividida (27 %). Generalmente el uso de ventanas para
los ILS implica reducir el tamafio de la ventana para el contenido o perder mucha
imagen debido a la superposicidon de elementos visuales en pantalla. En cambio
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la superposiciéon mediante chromakey permite mantener la imagen en pantalla
completa sin cubrirla demasiado. No obstante, debemos tener en cuenta que para
las personas sordociegas, o personas sordas con problemas de vision, un formato
con croma no garantiza el contraste del signante con el fondo, porque el fondo
que rodea al ILS es cambiante. Una subpantalla, por lo contrario, va a permitir la
eleccion de un color de fondo que contraste con la ropa y la piel de la intérprete.

La tercera caracteristica estudiada es el color de la ropa del ILS (Figura 5). En
Espafa estamos acostumbrados a que la mayoria de nuestras intérpretes van de
negro y algunas, mas atrevidas, van oscuras. Nuestros datos son coherentes con
la practica interpretativa en Espafia, hemos encontrado que en el 62 % de los ca-
sos la eleccién es un color oscuro y liso. Pero en nuestra busqueda hemos encon-
trado que no es infrecuente el uso de ropas estampadas y multicolores (24 %) o
colores lisos pero de tonalidades claras e incluso con tonos fuertes (14 %). Es im-
portante tener en cuenta que en el medio audiovisual el color de la ropa también
puede condicionar la accesibilidad y la comodidad del visionado. Por ejemplo, en
el ejemplo de Sudafrica (Figura 5), el color del jersey de la signante es practica-
mente el mismo que el de su piel, sus dedos son practicamente indiscernibles y
esto dificulta mucho discriminar algunas configuraciones.

Ficura 5. CAPTURAS DE PANTALLA CON DIFERENTES COLORES DE PIEL Y ROPA DEL ILS
EN PANTALLA EN DISTINTOS PAISES (CROACIA, SUDAFRICA Y SERBIA)

Fuente: cadenas de television de Polonia, Serbia e Italia.

La siguiente caracteristica descrita es el plano de grabacién (Figura 6). El pla-
no que mas aparece es un plano medio (PM) (49 %). Este tipo de plano es muy
cerrado, alcanza hasta la cintura y la altura de los codos. Normalmente cuando
vemos materiales signados por personas sordas el plano es mas abierto, a saber,
un plano medio-largo (PML) o plano americano. Este tipo de plano aparece solo
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en un 7 % de los casos. Los planos mas largos o plano entero (PL) permiten que
la lengua de signos sea mucho mas natural, incluyendo todo el espacio signico.
Pero por cuestiones de espacio o estéticos, muchas veces la intérprete sale muy
pequeiiay se opta por un plano mas cerrado, para que las manos en pantalla ten-
gan un mayor tamafio relativo.

FiGUrRA 6. CAPTURAS DE PANTALLA CON DIFERENTES PLANOS DE GRABACION DEL ILS
EN PANTALLA EN DISTINTOS PAiSES (Kosovo PML, Suiza PL v PortucaL PMC)

]
@ signlangtvorg
"d

Fuente: cadenas de television de Kosovo, Suiza y Portugal.

En lo que respecta al tamafio del ILS en pantalla (Figura 7), hemos agrupado
la variedad de tamafios en tres categorias segun el espacio ocupado por el ILS en
el eje horizontal de la pantalla. En los tamanos pequefios el ILS ocupa menos de
1/5 de la pantalla, en el medio entre 1/5y 1/3, y en el tamafio grande entre 1/3y
1/2. En la mayoria de los casos es un tamafio medio, aunque hay mucha variedad.

Ficura 7. CAPTURAS DE PANTALLA CON DIFERENTES TAMANOS DE INSERCION DEL ILS
EN PANTALLA EN DISTINTOS PAISES (KOREA - PEQUENO, LETONIA - MEDIO)

@ signlangtv.org

LTV AV

@ signlangtvore

Fuente: cadenas de television de Korea y Letonia.

Tal y como mostramos en la Tabla 1, otra caracteristica donde se observa una
gran variedad es la ubicacidn, aunque hay una tendencia a que el intérprete apa-
rezca en la parte inferior a la derecha (40 %).
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TaBiA 1. RESULTADOS PORCENTUALES DE LAS POSICIONES DE APARICION DEL ILS EN PANTALLA

Superior derecha 3%

Central derecha 21%
Inferior derecha 40%
Total de posiciones derecha 64 %
Superior izquierda 0%

Central izquierda 19%
Inferior izquierda 17%
Total de posiciones izquierda 36 %

Fuente: cadenas de television de Korea y Letonia.

Sin embargo, parece que cuando los usuarios eligen donde va ubicado el ILS
la situacion es a la izquierda, como en el caso de la emisidon por streaming del
presente Congreso del Centro de Normalizacién de la Lengua de Signos Espaiiola,

CNLSE (Figura 8).
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Ficura 8. CAPTURA DE PANTALLA DE LA EMISION EN STREAMING DEL CoNGRESO DEL CNLSE
CON LA ILSE UBICADA A LA IZOUIERDA DE LA PANTALLA

Fuente: elaboracion propia.

Finalmente, la ultima variable que describimos es la posicidon de trabajo del
ILS (Figura 9). En el 63 % de los casos la interpretacion se hace de pie.

FIGURA 9. CAPTURAS DE PANTALLA DEL ILS EN DIFERENTES POSICIONES DE TRABAJO
EN DISTINTOS PAiSES (LITUANIA - SENTADO, K0SOVO - DE PIE)

Fuente: cadenas de television de Lituania y Kosovo.

En estos ejemplos hemos mostrado la gran variedad de posibilidades emplea-
das por los distintos operadores de television. Era necesario decidir qué variables
eran las mas importantes para empezar con el primer estudio. Para la primera y
la segunda fase de nuestro estudio era fundamental para nosotros entrar en con-
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tacto con la comunidad sorda, miembros de asociaciones, y también las ILS pro-
fesionales que han trabajado o trabajan en el ambito televisivo con los usuarios,
para que nos comentaran cuales de las variables —si el tamafo, el color, el plano,
la posicién— eran las mas importantes para empezar nuestro estudio.

3. ESTUDIO—FASES1Y2

En la Fase 1, con las ILS del ambito televisivo, estudiamos como se lleva a cabo la
interpretacidn en lengua de signos en las televisiones de nuestro ambito. Puesto
qgue la comunidad sorda es pequeiia, las intérpretes reciben mucho feedback de
los usuarios, que les comentan lo que les gusta y lo que no (“te iluminan bien
o mal”, “el fondo es oscuro” y otras muchas cuestiones, tanto de forma como
linglisticas, sobre su lengua de signos). Por esta razén, las ILS son una fuente
importante de informacidn para nuestro estudio, porque nos permitian recoger
informacidn desde el punto de vista profesional y de este feed-back que reciben
de los usuarios.

La finalidad de las entrevistas con ILS era orientarnos para ir reduciendo el
numero de caracteristicas a introducir en los experimentos. En esta primera fase
participaron once intérpretes, ocho en activo y tres en excedencia o retiradas, de
distintos canales autondmicos y también locales. Los resultados —resumidos— de
esta fase primera indican que, segun los profesionales y su experiencia, las varia-
bles mas importantes son el tamafio en que aparece la interpretacion de la lengua
de signos, que puede ser una combinacidon de qué tamafio tiene la insercion de
la lengua de signos y también el plano en el que se ha grabado la ILS. También es
importante el color de fondo, el contraste del fondo de la ventana con el color de
la piel y el color de la ropa, que es una variable que ha sido estudiada anterior-
mente. Finalmente, la velocidad de locucion; citamos como ejemplo el estudio de
Jordi Serrat, que ha presentado antes con Guillem Carles, donde se ha visto que la
velocidad de locucidn de las noticias es muy superior a la velocidad de locucién en
otro tipo de programas, y la mayoria de programas interpretados son las noticias.
Hay poca oferta de otro tipo de programas que sean accesibles.

En la segunda fase del estudio, con usuarios sordos, usamos una metodologia
diferente, que son los grupos de discusién o “focus groups”. El objetivo era pre-
sentar los diferentes tipos de insercidn para ver cudl es la experiencia del usuario
que esta visionando los programas. La finalidad de estos grupos de discusion era
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elegir finalmente las variables que se van a introducir en la tercera fase experi-
mental. En este caso participaron ocho signantes sordos. Por cuestiones técnicas,
para poder grabar simultaneamente a los participantes, se organizaron dos sesio-
nesy se dividié el grupo por edades, los signantes mayores de cuarenta afios y los
menores, porque también hay diferencias en como se prefiere la insercidon del ILS
segun la edad.

El procedimiento fue el siguiente: primero, los usuarios visualizaron distintos
ejemplos de insercidn, en video y en capturas de pantalla; luego, se llevd a cabo
una discusién guiada de los diferentes parametros y variables y, finalmente, los
usuarios realizaron una tarea de dibujo en la que dibujaban su pantalla ideal y
su pantalla fatal, en la que no habia accesibilidad. Asi podiamos ver también la
distribucién que cada uno cree que puede ser la ideal, aunque no la haya visto
nunca emitida.

En esta fase los resultados fueron consistentes (no idénticos) a los obtenidos
en la Fase 1. El parametro mas importante se valoré que era el tamafo de la ILS
en pantalla, también el contraste de colores (ropa, fondo, incluso el contorno de
la ventana) y la posicidn de la subpantalla valorada como preferida en sentido
vertical fue la posicién central (no en las esquinas superiores e inferiores) y en
el sentido horizontal no habia una tendencia clara, algunos usuarios preferian la
ubicacién en la derecha y otros en la izquierda.

Con estos resultados se han preparado los estimulos y las pruebas para la fase
experimental del estudio, la Fase 3.

4. FASE 3 (EN PREPARACION)

La tercera fase consistira en determinar con metodologia experimental, metodo-
logia que se aplica habitualmente en psicologia de la percepcidn, cuales son los
formatos dptimos para la recepcion de la interpretacidn de la lengua de signos. La
finalidad de este estudio, y de los que desarrollaremos en un futuro, es propor-
cionar datos para establecer un estandar de calidad en la emision de la lengua de
signos, que garantice la plena accesibilidad y que se ajuste a las preferencias de
los usuarios.

e Estudio piloto
Con el fin de evaluar la metodologia del visionado de clips llevamos a cabo
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un experimento piloto, con la colaboracion de RTVE y los compafieros del
Grupo de Aplicacion de Telecomunicaciones Visuales de la E.-T.S.I. de Tele-
comunicacion de la Universidad Politécnica de Madrid. Colaboraron en el
experimento 14 participantes sordos de entre 20 y 70 anos de edad, de
los cuales cinco eran hombres y nueve mujeres. Las tareas que debian lle-
var a cabo eran visionar tres clips de noticias y responder un cuestionario
escrito, que interpretd in situ Marta Bosch Baliarda, nuestra investigadora
bilinglie. En la Figura 10 pueden verse las configuraciones de pantalla que
usamos para este experimento.

Ficura 10. CONFIGURACIONES DE PANTALLA CON INSERCION DE ILS:
TAMANO PEQUENO, MEDIO Y GRANDE

Fuente: elaboracion propia.

Los clips que se utilizaron se obtuvieron escogiendo distintas noticias
del Canal 24h de RTVE. Se montaron tres clips parecidos en cuanto a con-
tenidos y duracién de los mismos. El diseio utilizado fue un disefio en cua-
drado latino, porque permite que los usuarios vean las tres configuracio-
nes de pantalla, y evita que se combine siempre el mismo contenido con
una misma configuracion, lo que podria dar lugar a resultados sesgados:
no sabriamos si los resultados obtenidos sobre las preferencias son debi-
dos a la configuracion de pantalla o a que el contenido ha orientado las
preferencias de los usuarios. Por ello, es necesario variar entre los usuarios
gué tipo de contenido ven con qué tipo de formato. En la Tabla 2 puede
verse un ejemplo de la distribucion de los participantes en un disefio de
cuadrado latino. Las condiciones de las variables tamafio de la subpantalla
y contenido del clip se alternan, de manera que no se repita la misma com-
binacidn para los mismos usuarios
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TaBIA 2. E]EMPLO DE DISTRIBUCION DE NUEVE PARTICIPANTES EN UN DISENO
DE CUADRADO LATINO

Clip1 Clip 2 Clip 3
Tamaiio 1 1,4,7 2,5,8 3,6,9
Tamaiio 2 3,6,9 1,4,7 2,5,8
Tamaiio 3 2,5,8 3,6,9 1,4,7

Fuente: elaboracion propia.

Los resultados obtenidos en este estudio piloto indican que las prefe-
rencias de los usuarios son los tamafios medio y pequefo, que el tamafio
relativo de las pantallas se ve mds adecuado en los tamaifos pequefio y
medio y que el plano medio / largo utilizado era adecuado.

Estudio experimental

A partir de estos resultados decidimos que los tamafos que se van a eva-
luar en el experimento seran los tamafos medio y pequefio y vamos a
estudiar también el lado de la pantalla en el que se inserta la ILS.

En esta fase experimental, que empezara proximamente, vamos a uti-
lizar el registro de los movimientos oculares con un Eye Tracker. Las varia-
bles independientes a estudiar son el tamano de la ventana de insercién
y el lado de insercidn. La tarea va a ser la misma que en el experimento
piloto: el visionado de cuatro clips con la combinacion de las variables y
responder tres cuestionarios bilinglies, uno sobre preferencias, otro sobre
comprension del contenido linglistico del clip y otro sobre memoria del
contenido visual del clip.

Durante la visualizacidon de los clips se registraran los movimientos
oculares de los participantes. Esta metodologia permite estudiar el despla-
zamiento de la mirada de los usuarios sobre la pantalla, y de esta manera
obtener informacidn sobre el procesamiento que se realiza de la imagen
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y los puntos donde se concentra la atencidn. En la Figura 11 puede verse
el aparato Tobii que registra estos movimientos, insertado bajo la panta-
lla que esta mirando la chica, y en la imagen de la derecha se puede ver
un ejemplo de datos obtenidos en un experimento anterior (Gutermuth,
2011): las lineas rojas indican los movimientos de la mirada y los circulos
rojos indican las fijaciones de la mirada, donde se han parado los ojos y
durante cuanto tiempo, indicado por el tamafio del circulo.

FiGURA 11. A LA IZQUIERDA, CONFIGURACION DE LOS INSTRUMENTOS EN UN EXPERIMENTO
coN EYE TRACKER. A LA DERECHA, LA IMAGEN MUESTRA EL DESPLAZAMIENTO
DE LA MIRADA DE UN USUARIO SORDO. L0S CIRCULOS INDICAN DONDE
SE HAN PRODUCIDO FIJACIONES Y SU DURACION (TAMANO DEL CiRCULO)

Fuente: elaboracion propia.

Para que los usuarios puedan ver y responder los cuestionarios de la
manera mas accesible posible, cada pregunta y las opciones de respuesta
han sido interpretadas en lengua de signos y grabadas en video. Los com-
pafieros del Grupo de Aplicacion de Comunicaciones Visuales de la UPM
nos han ayudado a preparar la interfaz. En la Figura 12 puede verse ver
un ejemplo de las preguntas del cuestionario. Esta seria una captura de
pantalla en la que vemos arriba la interpretacidon de la pregunta, y abajo
las cuatro respuestas posibles a esta pregunta. En la interfaz, la interpre-
tacidon en sefias se activa pasando el ratén del ordenador por encima de la
imagen.
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Ficura 12. CAPTURA DE PANTALLA DEL CUESTIONARIO POSTERIOR AL VISIONADO.
ESTE EJEMPLO CORRESPONDE A UNA PREGUNTA SOBRE LA MEMORIA

a) Un tunel oscuro b) Un cubo de nieve ¢) Un cuenco de cereales d) No lo sé

Fuente: elaboracion propia.

Este experimento va a llevarse a cabo gracias a la colaboracién de la
Federacién de Asociaciones de Sordos de Catalufia (FESOCA) y la amable
participaciéon de usuarios desinteresados.
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Las personas sordociegas: identidad de grupo!®
Francisco Javier Trigueros Molina

FEDERACION DE ASOCIACIONES DE PERSONAS SORDOCIEGAS DE ESPANA, FASOCIDE

Resumen

Yo soy una persona sordociega. Esto quiere decir que, ademas de carecer de la
facultad auditiva, tengo problemas visuales de pérdida de campo visual. La lengua
de signos es muy importante para la comunicacion de las personas sordociegas y
para su interaccion en general con la sociedad. Acostumbramos a pensar que el
uso de la lengua de signos es igual o parecido en el caso de las personas sordas y
de las personas sordociegas, pero la realidad es diferente. En esta comunicacién
trataré de explicar cudles son esas diferencias que hay que tener en cuenta para
una mejor interacciéon con el colectivo de personas sordociegas y mejorar asi su
calidad de vida.

1. La sordoceguera. La pérdida combinada de visidén y audicion conlleva una
de las discapacidades mas severas: la sordoceguera.

2. Grupos de personas sordociegas. Para facilitar la intervencidn, las perso-
nas sordociegas se suelen agrupar considerando el momento y orden de
aparicidon de las deficiencias. Los podemos dividir en cuatro grupos muy
diferenciados.

3. La cultura sordociega y la identidad de grupo. Las personas sordociegas
se sienten diferentes dentro de la comunidad sorda, del colectivo de per-
sonas con discapacidad auditiva, de la comunidad ciega y del colectivo de
personas con discapacidad visual.

Sistemas de comunicacion.
Comunicacion en la sociedad.

La cultura sordociega y su identidad como grupo.

N o v A

La sordoceguera. En Espafa hay una estimacion de 7.000 a 100.000 perso-
nas sordociegas.

109 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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8. Leyes que promulgan el derecho de las personas sordociegas a su partici-
pacion en la sociedad en igualdad.

9. Historia del movimiento asociativo de las personas sordociegas en Espaiia.
10. Programa de actividades.
11. Servicio de atencion a las personas sordociegas, SAPSC.

Palabras clave
Sordoceguera, personas sordociegas, sistemas de comunicacion.
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1. LA SORDOCEGUERA: DOS DEFICIENCIAS SENSORIALES

La pérdida combinada de visidn y audicién conlleva una de las discapacidades
mas severas: la sordoceguera. Dos deficiencias sensoriales que multiplican e in-
tensifican el impacto de cada una creando una discapacidad severa que es di-
ferente y Unica. Definir el concepto de sordoceguera conlleva una gran dificul-
tad. Comprende un amplio grupo de situaciones por la diversidad de patologias y
combinaciones que se dan en el colectivo.

2. CUATRO GRUPOS MUY DIFERENCIADOS

Las personas sordociegas representan un colectivo muy heterogéneo y, dentro
del colectivo, nos encontramos con diferentes tipos de personas Sordociegas se-
gun la causa y el momento de cada una de las pérdidas; la visual y la auditiva.

e Grupo l. Personas con sordoceguera total congénita
En este caso el periodo de aprendizaje y adquisicién de conocimientos es
mas largo. Aunque si que es cierto que en algunos casos estas personas
pueden llegar a alcanzar una capacidad de autonomia que les permite lle-
var una vida independiente, este no seria el caso de aquellas personas que
ademas sufran otro tipo de dificultades fisicas o intelectuales.

* Grupo ll. Personas con sordera congénita y que desarrollan problemas
visuales a lo largo de la vida
Dentro de este grupo, la mayoria de personas que encontramos tienen sin-
drome de Usher, aunque también encontramos otro tipo de problematicas
como puede ser la dificultad en la visidn de objetos muy lejanos, fotofobia,
glaucoma, entre otras.

e Grupo lll. Personas con ceguera congénita y que desarrollan problemas
auditivos a lo largo de la vida
En este grupo se incluyen a aquellas personas ciegas que presentan difi-
cultades en la audicién que pueden ser de dos tipos: bien déficit auditivo
o bien que presenten dificultad en la comprensidn.

e Grupo IV. Personas que nacen sin dificultades auditivas ni visuales y de-
sarrollan las dos deficiencias al mismo tiempo
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3. LA PERSONA SORDOCIEGA

Una persona es sordociega cuando por el tipo de pérdida combinada (visual y
auditiva) pertenece a uno de estos cuatro grupos, independientemente de a cudl
de ellos pertenezca. No sera una “persona sorda con sindrome de Usher”, ni una
“persona ciega que oye poco”, ni ningun otro término de este tipo que pueda
llevar a la confusion. Se le denominara “persona sordociega” ya que este término
incluye todos los tipos y momentos de ambas pérdidas visual y auditiva.

Ejemplo:

IMAGEN 1. REPRESENTACION DE LAS PERSONAS SORDOCIEGAS A TRAVES DEL COLOR

Fuente: elaboracion propia.

En la imagen se ven dos circulos. El rojo representa a las personas sordas, y el
amarillo representa a las personas ciegas; cada colectivo tiene su color separado y
diferenciado del resto de colores. ¢ Qué ocurre cuando los dos circulos se juntan?
Es una mezcla de ambos. No es “amarillo con rojo”, ni tampoco nos referimos al
resultado de esa mezcla como “rojo con un poco de amarillo”, sino que la mezcla
de ambos colores da como resultado otro color, Unico y diferente a los otros con
nombre propio: el naranja. En este caso, el color naranja representa a las perso-
nas sordociegas.
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4. SISTEMAS DE COMUNICACION

Al encontrarnos ante un colectivo tan heterogéneo, los sistemas de comunicacién
son muchos y de diferente naturaleza; algunos alfabéticos, otros no, y algunos
que requieren el tacto y otros que no.

e Mayusculas en la palma de la mano. Este sistema consiste en la escritura
con el dedo indice de las letras mayusculas en la palma de la persona sor-
dociega, aunque hay algunas que prefieren que la escritura se realice en
letras minusculas. Este es un sistema que se suele utiliza como sistema de
transicion para el aprendizaje del dactilolégico en palma.

e Dactilolégico en palma. La dactilologia en la lengua de signos consiste en la
representacion de todas y cada una de las letras del abecedario mediante
diferentes configuraciones de la mano, mientras el interlocutor hace uso
de la vista para ir componiendo las palabras letra a letra. Cuando nuestro
interlocutor es una persona sordociega, estas configuraciones se adaptan
para realizarlas no en el aire sino en la palma de la mano.

e Dactyls. Este sistema combina dactilolégico en palma con signos de la len-
gua de signos. De ahi su nombre: Dact (dactiloldgico) - yls (y lengua de
signos). Consiste en introducir signos durante la comunicacidn con dactilo-
l6gico. Estos signos se adaptan para realizarlos, en lugar de en su espacio
y lugar original, en la palma de la mano del interlocutor. Este sistema se
caracteriza por agilizar mucho la comunicacion.

* Lengua de signos tactil. A medida que una persona sordociega va perdien-
do visién (campo) va surgiendo de forma natural la necesidad de apoyar
sus manos en las de su interlocutor, quien se comunicara de una forma
natural en lengua de signos, y la persona sordociega sera quien mediante
un ejercicio de imaginacion ira reproduciendo en su cabeza el significado
de esos signos que va notando gracias a su sentido del tacto.

e Lengua de signos a distancia. Para ejercer la comunicacion de esta manera,
se deben tener en cuenta siempre las necesidades especificas que cada
persona sordociega pueda tener: iluminacién, contraste, velocidad de sig-
nado, uso reducido/adaptado del espacio de signado, etc.

e Susurro. Este sistema es adecuado para aquellas personas que aprovechan
su resto auditivo para la recepcion del mensaje. Consiste en adaptar el
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tono y volumen de la voz a las necesidades auditivas de la persona sor-
dociega. También hay casos en que la dificultad se presenta a la hora de
comprender el mensaje, en ese caso el mensaje debe ser repetido cerca
del oido de la persona sordociega hasta que logre comprenderlo.

e Lectura labial. Esta técnica es empleada por aquellas personas sordociegas
qgue hayan tenido siempre la costumbre de hacerlo y quieran continuar
haciéndolo aunque hayan perdido algo de visién. No es un sistema muy
comun, se usa muy poco.

e Subtitulado en texto. Lo usan aquellas personas sordociegas que no pue-
den comunicarse en lengua de signos u otros sistemas tactiles. Consiste
en escribir el mensaje e ir leyéndolo en la pantalla. El fondo de la pantalla
debe ser oscuro, negro o azul marino, y las letras preferiblemente amari-
llas, para que el contraste sea adecuado.

e Subtitulado en braille. Otra forma de seguir el texto, en lugar de hacerlo
visualmente, es de forma tactil con una linea braille.

COMUNICACION EN LA SOCIEDAD

e Lecto-escritura. Cuando la comunicacion se realiza escribiendo el mensaje,
ya sea en tinta o en braille, para que la persona sordociega lo lea. En caso
de hacerlo con tinta sobre el papel, se debe utilizar un rotulador negro de
punta gruesa y escribir en letras mayusculas.

e Carta. Una forma cldsica de comunicacion. Hace anos, cuando todavia no
teniamos la tecnologia de hoy en dia, envidbamos cartas (tinta o braille) a
aquellas personas con las que no podiamos contactar porque vivian lejos.

e Correo electrénico. Hace ya varios aios que contamos con los correos elec-
trénicos. Para las personas sordociegas, siempre con la pantalla visualmen-
te adaptada: fondo negro y letras amarillas o blancas. O, en el caso de per-
sonas sordociegas totales usuarias del sistema braille, con una linea braille
conectada al ordenador que les permita leer lo que pone en la pantalla.

* Chat. Casi todo el mundo lo utiliza hoy en dia. Es mucho mas rapido, ya que
permite una interaccién en tiempo real. Requiere las mismas adaptaciones
que el correo electrdnico.

* Internet. Es la fuente de informacién por excelencia, incluso muchas ve-
ces ya encontramos la informacién directamente en lengua de signos. Lo
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que ocurre es que muchas veces no es visualmente accesible, pues no se
emplea un fondo oscuro o la indumentaria adecuada, lo cual no hace el
contraste suficiente entre las manos del intérprete, su cuerpo y el fondo
de la pantalla.

e Movil. Hoy en dia ya no necesitamos estar en casa y depender de un or-
denador, pues en los méviles encontramos toda la tecnologia y acceso a la
informacidn, con pantallas ademas completamente adaptables a las nece-
sidades de las personas sordociegas (zoom, aumento de tamaio del texto,
etc).

6. LA CULTURA SORDOCIEGA Y SU IDENTIDAD COMO GRUPO

Las personas sordociegas se sienten diferentes dentro del colectivo de personas
sordas o con discapacidad auditiva, y también se sienten diferentes dentro del
colectivo de personas ciegas o con discapacidad visual.

La comunicacion natural de las personas sordas es la lengua de signos. Las
personas sordas la utilizan como parte de su cultura visual, y estan acostumbra-
dos a hablar con naturalidad sirviéndose de su vista para la interaccion. Cuando
en un grupo de interlocutores que usan la lengua de signos a distancia se encuen-
tra una persona que ha sufrido una pérdida del campo visual, la comunicacién y
la interaccion se complican. Normalmente esta persona perdera mucha informa-
cion, ya que no podra seguir la comunicacién ni interactuar de una forma natural,
teniendo que pedir que se le repitan los mensajes o se le vaya indicando cuando
una persona deja hablar y otra comienza. Lo mismo ocurre cuando se hace de no-
che o no hay suficiente luz y la persona sordociega necesita que le guien o utilizar
la lengua de signos tactil. Esto, a la larga, provoca el aislamiento de esa persona
dentro de la comunidad de personas sordas. En cambio con otras personas sordo-
ciegas, con quien comparte una identidad, los mismos sistemas de comunicacién
y se puede comunicar de una forma natural, si se siente a gusto.

Lo mismo ocurre en el caso de una persona ciega que esta perdiendo audi-
cion. Empieza a no distinguir las voces y pedira que se le indique quién esta ha-
blando en cada momento. O habra ocasiones en las que no sea consciente de que
alguien ha comenzado a hablar y pedira que se le repita. Esto tiene las mismas
consecuencias que en el caso anterior, el aislamiento de la persona sordociega.
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Cuando hay dos personas sordociegas que vienen de colectivos diferentes lo
natural es pensar que nunca van a llegar a comunicarse, pero esto es algo que si
se consigue y con mucha naturalidad. Al principio, trataran de entenderse me-
diante la escritura de mayusculas en la palma vy, poco a poco y de forma natural,
iran aprendiendo otros sistemas de comunicacion con los que comunicarse de
forma mas fluida.

7. LA SORDOCEGUERA

Se estima que en Espafia el nUmero de personas sordociegas puede oscilar desde
las 7.000 hasta las 100.000, pero no podemos saberlo con seguridad ya que no
contamos con un censo oficial.

8. LEYES QUE PROMULGAN EL DERECHO DE LAS PERSONAS SORDOCIEGAS A SU
PARTICIPACION EN LA SOCIEDAD EN IGUALDAD

A continuacion, una relacion de leyes que promulgan el derecho de las personas
sordociegas a participar en igualdad en la sociedad:

e Unidn Europea. 1 de Abril de 2004. De acuerdo con la “Declaraciéon del
Parlamento Europeo sobre los derechos de las personas sordociegas”, la
sordoceguera es reconocida como discapacidad especifica.

e Espafia. Sesion num. 19 celebrada el martes, 29 de noviembre de 2005.
Queda aprobada la Proposicidon no de Ley que reconoce la sordoceguera
como discapacidad especifica en el Parlamento espafiol.

e Diciembre de 2006. Convencidon de la ONU sobre los derechos de las per-
sonas con discapacidad.

e Espaia. Ley 39/2006, de 14 de diciembre, de Promocion de la Autonomia
Personal y Atencidn a las personas en situacion de dependencia (Ley de
dependencia), Boletin Oficial del Estado, 15 de diciembre de 2006, num.
299, pp. 44142-44156.

e Espaia.ley27/2007, de 23 de Octubre, por la que se reconocen las lenguas
de signos espafiolas y se regulan los medios de apoyo a la comunicacién
oral de las personas sordas, con discapacidad auditiva y sordociegas, Bole-
tin Oficial de Estado, 24 de octubre de 2007, num. 255, pp. 43251-43259.
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9. HISTORIA DEL MOVIMIENTO ASOCIATIVO DE LAS PERSONAS SORDOCIEGAS
EN ESPANA

En el afio 1985, el grupo de personas sordociegas en aquel entonces integradas
dentro de ONCE, se enteraron que habia una conferencia europea sobre sordoce-
guera y decidieron acudir. Alli aprendieron y adquirieron muchos conocimientos
sobre la figura del guia-intérprete y la guia-interpretacion de personas sordocie-
gas en general, y volvieron a Espafia con mucha ilusidon de poner todos esos cono-
cimientos en practica.

Mas tarde, en el afio 1987, gracias al apoyo de algunos guias-intérpretes vo-
luntarios, el grupo de personas sordociegas comenzé a trabajar llevando a cabo
todo el proceso para finalmente en el afio 1993 fundar la asociacion. Todo esto
fue posible gracias a la primera subvencion recibida de Fundacion ONCE, sin la
cual no podrian haber contado con profesionales guias-intérpretes que garanti-
zan su autonomia para trabajar.

En el afio 1998 ASOCIDE Nacional comienza a crecer y empiezan a crearse las
primeras delegaciones territoriales que, por problemas con los gobiernos auto-
nomicos, afios después algunas de ellas se transformarian en asociaciones. Es-
tas asociaciones estan integradas en la Federacion de Asociaciones de personas
Sordociegas (FASOCIDE) creada en el afio 2012. Dentro de la Federacidn, existen
ademas cuatro comisiones, actualmente la comisién de Juventud de FASOCIDE ya
esta trabajando.

10. PROGRAMA DE ACTIVIDADES

A la hora de organizar actividades para personas sordociegas, hay una serie de
pasos que se deben seguir para que la actividad sea completamente accesible y
la experiencia satisfactoria.

Lo primero es ponerse en contacto con el lugar que se vaya a visitar, expli-
cando las caracteristicas del grupo que acudirda y exponiendo las necesidades
especificas, para asegurarnos de que el sitio es accesible. Después, se lanza la
convocatoria a las personas sordociegas para que nos comuniquen quién quiere
participar. Una vez tenemos la lista de participantes, se organiza un equipo de
guias-intérpretes en funcion de las necesidades especificas de cada persona sor-
dociega participante.
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De esa forma, nos aseguramos de que todos los participantes tendran las
adaptaciones que precisen.

11. SERVICIO DE ATENCION A PERSONAS SORDOCIEGAS (SAPSC)

El SAPSc nace de la necesidad del colectivo de encontrar un lugar en el que dis-
frutar de un servicio especializado. Si bien es cierto que en muchas ocasiones las
personas sordociegas hemos acudido a otras entidades en las que se prestan es-
tos servicios (ONCE, asociaciones de personas sordas, etc.), la experiencia nunca
ha sido del todo satisfactoria ya que no son servicios adaptados a las necesidades
especificas de nuestro colectivo.

Los profesionales que conforman la estructura del SAPSc son los siguientes:

e Coordinador técnico: se encarga de coordinar el trabajo del equipo profe-
sional y llevar a cabo las relaciones institucionales, tanto a nivel de progra-
mas colectivos como de actuaciones para cada caso particular.

e Psicélogo: una de sus funciones es asesorar a los profesionales de la salud
con pacientes sordociegos, a la vez que realiza intervenciones individuali-
zadas centradas tanto en las personas sordociegas como en sus familias.
Interviene cuando se detectan problemas de aceptacion de la sordocegue-
ra, establece estrategias de adaptacién e interviene en la resolucion de
conflictos en el seno familiar. A nivel individual, actia cuando se presentan
cuadros de depresion y ansiedad, fases de duelo, problemas de salud men-
tal derivados de la privacidn sensorial, etc.

e Trabajador social: es el profesional que gestiona los recursos publicos
adaptandolos a las necesidades individuales de las personas sordociegas
y sus familias.

e Mediador social: en ocasiones ocurre que el trabajador social o el psicdlo-
go detectan un caso de aislamiento, falta de modelos lingtisticos o alto ni-
vel de desconexidn con el entorno. En estos casos las personas sordociegas
no siempre dominan un cddigo lingtistico (lengua de signos, dactilolégico
en palma, etc.) y por tanto no poseen toda la autonomia que debieran,
aun teniendo la capacidad. Estas situaciones a menudo se producen por
una sobreproteccién en el entorno familiar y, cuando la persona sordocie-
ga se encuentra sola, no tiene los mecanismos necesarios para tener una
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vida independiente. La labor de los mediadores es actuar como modelos
linglisticos y, a partir de programas individualizados, aproximar a las per-
sonas sordociegas a su contexto inmediato. Se centra especialmente en el
ambito social (actividades con iguales, habilidades sociales) y comunitario
(conocer los recursos de su zona, realizar de forma auténoma gestiones
cotidianas, habilidades de vida diaria).

* Guia-intérprete: El guia-intérprete es la persona que, conocedora de la len-
gua o sistema de comunicacion tanto de la persona sordociega como de su
interlocutor, transmite los mensajes expresados por uno al otro de manera
textual y objetiva, haciendo que la comunicacidn sea posible. Debe con-
textualizar los mensajes ofreciendo la informacidn visual relevante para
que sean adecuadamente expresados y comprendidos, y guiar a la persona
sordociega en los desplazamientos proporcionandole seguridad, cuando
ésta se lo pida o sea necesario.

12. FEDERACION DE ASOCIACIONES DE PERSONAS SORDOCIEGAS DE ESPANA
(FASOCIDE)

FASOCIDE es una entidad de ambito estatal, sin animo de lucro, llevada y dirigida
por las propias personas sordociegas. Todas las asociaciones afiliadas, asi como
todas las entidades a las que FASOCIDE pertenece también estan gestionadas por
personas sordociegas, quienes nos convertimos en los verdaderos protagonistas
de nuestro movimiento asociativo.

Por ultimo, pediros que no me aplaudais chocando las manos, tampoco alzan-
dolas al aire. Voy a pediros que golpeéis el suelo con vuestros pies, para poder
sentir la vibracion y tener la sensacién directa de vuestros “aplausos”. Y esto es
algo que también forma parte de la cultura de las personas sordociegas.
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El folclore sordo y la poesia en lenguas de signos!°
Miguel Angel Sampedro Terrén

DOCTORANDO EN LA UNIVERSIDAD DE GRANADA

Resumen

“El lenguaje de signos no es una mera traduccion de las lenguas habladas, sino un
lenguaje unico y alternativo, tan complejo, tan rico y tan efectivo para el pensa-
miento y la transmisidn de la cultura como las diferentes lenguas de los oyentes”
(Sacks, 1996).

En Espafia, recientemente se ha comenzado la investigacion de la poesia signada,
en especial con Angel Herrero y Rubén Nogueira con su articulo publicado en
2008 “Aspectos lingliisticos en la traduccidn poética a la lengua de signos espafio-
[a”. Este mismo aino Herrero ha publicado su libro interesantisimo “Ver la poesia”
(2015). También contamos con algunos de los estudios sobresalientes de fuera de
Espafa como los de Rachel Sutton, Cynthia Peters, Paddy Ladd, Camel, Clayton
Valli, etcétera.

Al estar desarrollando la tesis acerca de la poesia en lengua de signos, hemos
descubierto un valor cultural muy importante (entre otros valores destacados):
deaflore. Este valor cultural no ha de ser olvidado, ya que somos los agentes ac-
tivos de la comunidad sorda quienes debemos tener en cuenta la importancia de
demostrar cuan diferente y valiosa es nuestra literatura.

En esta comunicacion queremos referirnos a este valor cultural del folclore sordo
dentro de los géneros literarios, por lo cual nos interesa profundizar este tema
dentro del campo de la cultura sorda, con mencidn especial a la poesia.

Palabras clave
Poesia, deafhood, cultura sorda, lengua de signos, deaflore.

110 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. CULTURA PROPIAMENTE SORDA!! Y SU LENGUA CORRESPONDIENTE

Aqui solo se pretende explicar con brevedad y claridad la diferencia existencial
mas basica de ambas lenguas, lengua oral y lengua de signos con sus diferentes
respectivas culturales. Evidentemente algunos rasgos culturales de dichas len-
guas, que residen tanto en nuestro pais como en otros paises, resultan chocantes
entre si para los que desconocen la lengua signada.

En relacién con la cultura sorda, desde la filosofia a la psicologia, de la litera-
tura a la antropologia, pasando por la poesia hasta llegar a la sociologia y la peda-
gogia de ayer y hoy, todos apuntan la existencia de ella. Por consiguiente, muchos
de sus rasgos culturales son diferentes a los que conlleva la cultura oyente, que
en adelante detallaremos. Paddy Ladd, uno de los expertos Sordos en temas de
cultura, define con precisién la cultura Sorda como:

“La mas elemental definicidn es que si la gente tiene una lengua también tie-
ne su propia cultura. Uno puede tener su propia cultura sin tener una Unica len-
gua, pero lo contrario es tanto fisica como socioldégicamente imposible. De tal
modo, se tiene uno que enfrentar a la evidencia de que, como pasa con todas las
otras culturas, las culturas sordas han compartido normas, creencias, valores y
practicas basadas en tradiciones que se extienden a lo largo de varias centurias”
(Ladd, 2011).

Por todo ello, se afirma que cuando se establece una cultura es porque existe
una lengua propia de cualquier género humano, tanto sordo como oyente. Pero
una cultura siempre se quedara moldeada predominantemente por el modo de
percepcion y expresion, ademas de por una gramatica determinada. Pues, para
las personas sordas el dilema es satisfacer su intima necesidad de vida social con
un lenguaje que corresponda mejor a su cuerpo: lenguaje viso-gestual, y para las
personas sordociegas, lenguaje tactil-gestual. Es totalmente opuesto a la cultura
de los que oyen porque su lenguaje caracteristico es vocal-acustico. La mayoria de

111 La Federaciéon Mundial de Personas Sordas (WFD) utiliza los siguientes términos, amplia-
mente aceptados y utilizados por las comunidades Sordas internacionales: la palabra con le-
tra inicial mayuscula (Sordo/a) se refiere a una persona que utiliza la lengua de signos como
modo de comunicacién primario, se identifica culturalmente a si misma con otras personas
Sordas y usualmente no oye. Si la letra inicial es minuscula (sordo/a) designa a una persona
gue padece la sordera, usando la lengua de signos o no.
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las personas que carecen del oido usa preferiblemente su lengua signada como
medio natural de comunicacion, y segun Boris Fridman Mintz:

“La solucién no ha venido ni de los médicos ni de los terapeutas,
sino de la historia de los propios sordos, como colectividad. Son
ellos quienes en gran medida han escrito su propia historia, pues
han sabido comunicarse entre si con el cuerpo que tienen, con los

sentidos que si poseen” (Fridman, 1999).

Hemos comprobado desde nuestra experiencia vivida que para un nifio Sordo
de padres Sordos la sordera no es un obstaculo cultural ni fisiolégico ni comuni-
cativo, él siempre ha sido naturalmente Sordo, con “S” mayuscula, y como sus
padres, comparte con ellos una misma cultura. ¢Qué pasara cuando un nifo es
sordo y cuyos padres oyentes desconocen la lengua de signos? Por supuesto, no
pueden construir una comunicacion eficiente con ellos, salvo con ayuda de los
colegios y las asociaciones de personas Sordas, los cuales juegan un papel funda-
mental en el fomento del uso de la lengua de signos de una generacién a otra para
satisfacer a cada individuo una identidad lingliistica acorde con sus necesidades
bioldgicas, estableciéndose una cultura visual.

A grandes rasgos, el contacto del sordo con el mundo circundante se centra
principalmente en la vista. Desde ahi se establece una clave cultural basada en los
sentimientos, experiencias, creencias, historias, valores... de las personas Sordas.
Por ello, siempre existe la cultura potencialmente visual, la cual junto con una
lengua propia de signos de las comunidades Sordas, ha constituido a lo largo de
siglos un grupo “étnico” Sordo. Al respecto segun explica Horowitz:

“Las caracteristicas particulares que mas claramente definen una
colectividad étnica seran todos aquellos rasgos que sus miembros
tienen en comun por comparacién con los rasgos de otros grupos
con los que estan en contacto dentro de un mismo ambiente” (Ho-

rowitz, 1985: 69).

La definicion anterior de una colectividad étnica cualquiera es la misma signi-
ficacidn para las comunidades Sordas. Para aclarar un poco mas, las comunidades
Sordas estan mayoritariamente formadas por las personas Sordas que comparten
todos aquellos rasgos principales, y por las demas personas que oyen, creen en
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ellas, aunque conviven o no. Estas comunidades no llevan en exclusividad una
lengua diferente a las lenguas orales sino también una cultura diferente. Por lo
tanto, creemos que es fundamental dar a conocer el folclore sordo o deaflore
dentro de la literatura sorda y, ademas, que con nuestra reivindicacion de que
en algunos colegios bilinglies de nuestro pais se pueda mejorar mas en sus mé-
todos de bilingliismo, los cuales se caractericen asi no solo por ser bilingles, sino
también biculturales. Por eso, hay que destacar enfocarse en la literatura sorda
dentro del bilingtiismo, incluyendo los materiales didacticos no solo linglisticos,
también culturales que abarcan todos los géneros literarios en lenguas de signos
con el fin de acercarnos mas a la cultura sorda y a su folclore propio.

Y por otra parte, Angel Alonso-Cortés, aunque concibe la lengua oral (LO)
como lengua verbal (LV), y la lengua de signos (LS) como lengua no verbal, defien-
de que no se puede afirmar que una LS sea inferior a una LV (lengua verbal u oral).
El concluye que Hervas habia llegado lejos, e hizo una conclusién por el anlisis
transidiomatico:

“Hay, ademas, una causa de la que procede esa equivalencia de lenguas: tanto
el LV como el LS estdn presentes en un organismo que posee mente o represen-
taciones mentales que albergan las ideas gramaticales; esta forma de albergar en
la mente ideas gramaticales constituye ya un saber linglistico; o expresado en
términos de la linglistica contemporanea, oyentes y sordomudos disponen de
una competencia gramatical” (Alonso-Cortés, 2000).

Nuestra conclusion, la LSy la LO son de la misma categoria lingUistica, capaces
de constituir un saber linglistico aunque difieren en su forma de produccién y
recepcion. Y en relacion a la cultura de las personas Sordas, se define de la misma
manera que cualquier otra cultura, asi como los valores linguisticos y folcloricos
en torno a la perspectiva cultural basada especialmente en lo visual.

Por este motivo, intentaremos profundizar en el estudio de la poesia sorda,
concretamente en los elementos folcléricos dentro de ella que vamos a desarro-
llar a continuacidn. Una advertencia, para algunos lectores este trabajo podria
sugerir algunos efectos opuestos o desconocidos por la posible subversion para la
opinidn tanto social como académica.
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2. EL FOLCLORE SORDO Y LA POESIA EN LENGUAS DE SIGNOS (LS)

La palabra folclore'*?, de origen inglés, nacié en 1846 de la mano de un arquedlo-
go para designar a las “antigiiedades populares”. Posteriormente, el investigador
Dan Ben-Amos propuso su definicién ampliamente aceptada por los investigado-
res actuales de la especialidad: la comunicacidn artistica en grupos pequefos.

Sin embargo, nos parece mas concisa la definicion de Alan Dundes y S. J. Bron-
ner (2007) con respecto al concepto folclore, porque este término puede ser visto
como un espejo de la cultura y, en este caso nuestro, proporcionando elementos
que reflejan la cultura sorda (Rutherford, 1993). Asi que, por lo general, desde la
perspectiva linglistica es visto como un conjunto de conocimientos culturales que
se transmiten por via oral o visual en una comunidad.

El conjunto de textos poéticos en LS que responden al nombre de la poesia
signada no es demasiado abundante. Numerosas e importantes obras poéticas en
lenguas de signos se perdieron debido a que antes de la era digital no habia cama-
ras de video y desde el comienzo de la aparicidn de éstas, en torno a principios del
siglo XX, era sumamente costoso realizar la grabacidon de algunos de sus géneros
literarios creados por las mismas comunidades Sordas.

Como es sabido, las LS son lenguas agrafas, porque aun no tienen una escri-
tura propia y consensa de manera oficial en ningun pais determinado. Queremos
decir que antiguamente no existia ninguna escritura en LS. Esta es la consecuen-
cia del por qué no se podian grabar los antiguos textos signados en ninglin mate-
rial sélido (papel, arcilla, madera, piedra...). En cambio, ante la imposibilidad de
oficializar el uso de una escritura de las LS, se ha visto sustituida, por fin, por los
materiales audiovisuales, los cuales son productos fundamentales para memo-
rar la historia ‘digital’ de la poesia signada. En la actualidad, las personas Sordas,
incluso los artistas Sordos como poetas o intérpretes, no suelen usar uno u otro
sistema de escritura o transcripciones, mas bien siempre dando prioridad al uso
de la lengua de signos, como sucede con la oralidad tradicional (en sus tiempos la
escritura por detrds del habla). Salvo, en algunos casos excepcionales, hay un gru-
po muy reducido que utiliza una escritura de la LS o de sus propias transcripciones

112 Extraido del enlace http://es.wikipedia.org/wiki/Folclore, acceso 1 de julio de 2014.
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mas desarrolladas, por ejemplo, SEA'3, SignWriting'*, HamNoSys'?®, etcétera.
Pero también existen algunos poetas Sordos que transcriben los textos signados
en unos iconos pictograficos mas o menos para no variar de las estructuras poé-
ticas en cada performance. Consecuentemente, a pesar de ser lenguas agrafas,
es innegable incluir las LS en la literatura universal y en otras artes visuales. Estas
artes son también consideradas como un espejo de la cultura sorda.

Todo este fendmeno linglistico sigue funcionando como en otras lenguas ora-
les agrafas. Es muy normal que, en una comunidad linglistica-cultural o colecti-
vidad ‘étnica’, en nuestro caso los signantes o seflantes, prefieran mas la lengua
de signos a la lengua oral o escrita, ya que es el lenguaje signado con las personas
Sordas con el que se identifican mas por varias cuestiones que se detallaran mas
adelante. De hecho, la concepcion de deafhood y deaflore es muy importante
también para la poesia.

Ahora nos gustaria mostrar el video grabado mas antiguo de la poesia signa-
da a nivel mundial. Hasta ahora solo hemos podido hallarlo en ASL'®. Es el poe-
ma épico de Henry Wadsworth Longfellow (1807-1882) bajo el titulo “The death
of Minnehaha”, el cual fue interpretado a la ASL por Mary Williamson mediante
la grabacion filmica, cuya fecha fue datada en 1913 gracias a la realizacién del
proyecto de George W. Veditz!'’ de Estados Unidos. Es evidente que este poema
signado no fue el primer producto propio de la poesia sighada ideado por esta
poetisa Sorda, sino que solamente este sujeto lo interpretd del poema oral muy
famoso a la ASL. No obstante, es cierto que fue el primer registro poético de la
ASL (y de las demds LS) de la historia internacional de la poesia signada.

Acorde a lo visto arriba, queremos afiadir un caso curioso, uno de los videos
realizados por el proyecto de Veditz bajo el titulo “The preservation of Sign Lan-

113 Se denomina asi Sistema de Escritura Alfabética (SEA) y esta escritura es inventada por An-
gel Herrero (2003). M4s informacidn: http://publicaciones.ua.es/es/detalle.php?idet=676,
acceso 2 de septiembre de 2015.

114 Mas informacidn: http://www.signwriting.org/, acceso 2 de septiembre de 2015.

115 Mas informacién: http://www.sign-lang.uni-hamburg.de/dgs-korpus/index.php/hamnosys-97.
html, acceso 2 de septiembre de 2015.

116 Se refiere a la lengua de signos/sefias americana (American Sign Language).

117 Mas informacidn: https://en.wikipedia.org/wiki/George_Veditz Fecha de ultima consulta:
30 de agosto de 2015.
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guage”!® (La preservacion de la lengua de signos o sefias). Se trata de un discur-
so, mas bien discurso politico, que juega con la linglistica de la ASL. Porque este
discurso fascinante conlleva un significado concluyente, algo mas que el destino
de preservar la lengua de las personas Sordas estadounidenses (en su caso, la
ASL) ante la invasion dominante de la educacion del oralismo'*® que pretenda
extenderse también por Estados Unidos. El deseo subliminal del discurso es ani-
mar a las futuras generaciones que permanezcan a atesorar la ASL, a través de
sus realizaciones filmicas convirtiéndose en su herencia cultural principal, en una
riqueza de su lengua signada, en ser un testigo histérico ante los profesionales
escépticos del oralismo y la sociedad. Es decir, no era algo menos que consistia
en una demostracion argumentativa de que las comunidades Sordas han demos-
trado que las LS tienen una capacidad extraordinaria para tratar innumerables re-
gistros lingtliisticos hasta no linglisticos y demas registros literarios, mientras que
han confirmado la existencia de los géneros literarios en lengua de signos, que es
uno de los elementos folcléricos que forma parte muy importante de la herencia
cultural de las comunidades Sordas que debemos conservar como un patrimonio
cultural de la humanidad.

Al respecto de esta ultima frase, hasta la Convencion de la ONU sobre los De-
rechos de las Personas con Discapacidad (CDPD) lo reconocio legalmente. Asimis-
mo, el secretario general Ban Ki-Moon de las Naciones Unidas, en su mensaje!®
al XVIl Congreso Mundial de WFD celebrado en Turquia a finales de julio de este
aflo, manifestd que “emphasises deaf people are an important and crucial part
of humanity, with unique cultural and linguistic contributions to human diversity,
and declares its collective commitment to strengthening diversity in deaf commu-
nities around the world” (Ki-Moon, 2015). Ademds de esto, en palabras del docu-
mento valioso de Hilde Haualand como investigadora y Colin Allen, ayudante de
la investigadora y coordinador del proyecto WFD y Asociacion Nacional de Sordos
de Suecia, se explica acerca de las personas Sordas y sus derechos humanos:

118 Para ver el discurso en ASL a manos del mismo George W. Veditz (1910). Para para ver el video
completo: https://www.youtube.com/watch?v=XITbj3NTLUQ, acceso 30 agosto de 2015.

119 Se refiere al método de ensefianza a las personas sordas/Sordas basado exclusivamente en
la lengua oral. Este método puro degrada la lengua de signos.

120 Se encuentra en la misma pagina web de la WFD: https://wfdeaf.org/about-us/world-con-
gress/xvii-resolution/, acceso 15 de septiembre de 2015.
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“Las lenguas de signos son como las lenguas orales, esto es, porta-
doras de la cultura y el patrimonio regional y nacional; del mismo
modo, portan la cultura y el patrimonio de las personas Sordas. Si
se quiere preservar y respetar el patrimonio al completo de cada
pais, es necesario incluir las lenguas de signos. Las personas Sordas
no seran las Unicas que se beneficiaran del reconocimiento oficial
de la/s lengua/s de signos, sino que es una manera de mejorar e
infundir respeto al patrimonio lingliistico y cultural general de cada

pais y de la humanidad”*?! (Haualand y Allen, 2009: 29).

Es porque ambas ideologias, fonocentrismo*?? y audismo!?, se habian exten-
dido por muchos colegios del mundo y por la sociedad en general, afectando con
gravedad en varios aspectos (linglistico, psicoldgico, social, afectivo, cognitivo,
cultural...) a las personas Sordas y, a la vez, convirtiéndoles en seres analfabetos
funcionales de por vida, tal y como hemos observado entre los grandes fracasos
del oralismo que esta doble ideologia causo.

En el ambito general de la poesia, el folclore implica lo tradicional, por lo que se
transmite de boca en boca. Y en lugar de la lengua de signos, de manos en manos.
Asilo podemos clasificar como la poesia tradicional (oral o signada) o folclérica, a di-
ferencia de la poesia formal, concebida como la poesia escrita segun la actualidad.
Pero, como es sabido, originariamente la poesia oral no se escribia, se vinculaba en
plenitud con la performance oral, como ahora con la performance signada.

Algunos estudios de la poesia signada (Sutton-Spence, 2003, 2005; Peters,
2000) confirman que el papel de la poesia en lengua de signos fundamenta la
creacion y la expresion de la identidad del poeta Sordo como una “persona del

121 Consultar la Politica de la WFD “Manifiesto de la WFD sobre la unificacidn de las Lenguas
de Signos” en: http://wfdeaf.org/databank/policies/policy-wfd-statement-on-the-unifica-
tion-of-sign-languages, acceso 1 de septiembre de 2015.

122 Se refiere a una ideologia fonocéntrica o logocéntrica, el fonocentrismo, a aquella perspec-
tiva predominante en la que se privilegia la phoné: la voz, el habla, porque entiende que la
voz es la conciencia, con todos sus contenidos ideales, anteriores a la experiencia.

123 Entendemos por audismo el comportamiento o la actitud que ejerce una persona sor-
da /Sorda u oyente, una profesion o institucidn al creer que ser oyente es superior al ser
Sordo, es decir, no confiar en las personas Sordas sus saberes, decisiones o experiencias,
sino dar el poder a la comunicacién oral.
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0jo” en una comunidad que vive dentro de otra comunidad nacional mas amplia,
por decirlo asi, lacomunidad Sorda mundial. Esto se refiere a que Anderson (1983)
lo interpreta como un concepto de “comunidades imaginadas” para describir la
forma en que un enorme estado nacidén, que se extiende a través de decenas
de miles de kildmetros cuadrados y que abarca cientos de millones de personas,
puede imaginarse a si mismo como una comunidad nacional (Ladd, 2011: 42).

Este concepto nos sirve para fijar un marco de referencia basico en este traba-
jo. Asi pues, esta cuestion demuestra como es posible pensar que existen muchos
poetas Sordos de diferentes origenes linglisticos, nacionales y culturales que han
creado efectos poéticos y textuales similares a través de sus poemas signados.
Por razones antropoldgicas, esta creacidon en buena medida se basa en el mismo
conocimiento folclérico de las distintas comunidades Sordas, entrelazadas de ‘de-
afhood’ y ‘deafness’, o bien se basa en el folclore “nacional mas amplio” de las
personas Sordas, y en especial de los sighantes Sordos, que nosotros denomina-
remos folclore sordo.

Una de las razones mas comunes es que estos efectos similares se deben a
que todas las LS tienen una misma capacidad linglistica de tetradimensionalidad
(tres espacios + tiempo) frente a la capacidad que tienen las LO'** con sus tres
dimensiones (dos espacios + tiempo). Entre las LS se expresan mds o menos gra-
maticalmente diferentes por razones culturales-lingliisticas de cada pais en que
habita una comunidad Sorda pero en las LS del mundo siempre hay algunos ma-
tices universales que se comparten por la representativa visual. Otra de las razo-
nes, historicamente, es que las LS de cada pais comparten la misma experiencia
de que han sido discriminadas, prohibidas, excluidas, torturadas, abolidas... de la
sociedad arraigada en la cultura dominante del fonocentrismo.

Por tanto, el lenguaje poético en LS puede ser visto como una forma de empo-
derar a los poetas y, sobre todo, a sus espectadores signantes (también oyentes
pero en especial Sordos) para entender mejor su lugar dentro del mundo Sordo y
sus propias comunidades nacionales. Un ejemplo perfecto para la concepcién de
‘deafhood’ y ‘deaflore’.

Desde ahi, en el marco de la comunidad Sorda, Carmel (1996), citado por Sut-
ton-Spence, acuiié el término ‘deaflore’, que se diferencia conceptualmente de la

124 Se refiere a las lenguas orales.
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palabra ‘signlore’ (folclore de signos), término también acuiado por Carmel como
signos folcldricos. La palabra ‘deaflore’, etimoldgicamente ‘deaf folklore’ (folclore
sordo), se refiere a:

“(...) as the collective knowledge of the Deaf community which, at a
language level, includes such genres as Deaf jokes, legends, riddles,
stories, personal narratives and sign language poetry. “Signlore” con-
tributes to Deaflore through the especially creative use of threedi-

mensional spatial and visual sign language” (Sutton-Spence, 2001)*%.

Nos resulta interesante anadir esto, y es que segun indica Bascom (1953: 26),
el folclore esta intimamente asociado con la antropologia cultural, porque estudia
las costumbres, tradiciones e instituciones de personas que viven. En sentido es-
tricto, la concepcion del folclore puede ser conjuntada con el concepto radical de
deafhood (Ladd, 2011), que aparece fuera de la antropologia cultural:

Ficura 1. FOLCLORE SORDO Y SORDERA EN RELACION CON LA ANTROPOLOGIA CULTURAL

Deaflore Deafhood
Folclore sordo Sordedad

Dentro de la Fuera de la
antropologia cultural antropologia cultural

Fuente: elaboracion propia.

Los elementos creativos en el lenguaje poético visual suelen ser reflejados de
la cultura sorda y de su lengua signada y, en gran medida, juegan un papel impor-
tante para procesar el estado de sordedad (deafhood): frecuentemente, a través
de la poesia se produce un empoderamiento a favor de las personas a quienes les
pertenece ‘étnicamente’. La poesia folcldrica en LS, junto a deafhood, consiste en
un juego poderoso con una doble funcién, impulso vital para fortalecer la identi-
dad Sorda, y para embellecer la lengua de signos para quienes lo ven, para las dos
cosas a la vez. Asimismo, Sutton-Spence y de Quadros explican que:

125 Traduccion al espaiiol: “(...) como el conocimiento colectivo de la comunidad Sorda que, a
nivel linglistico, incluye géneros como chistes Sordos, leyendas, adivinanzas, cuentos, na-

rraciones personalesy la poesia en lengua de signos. Signlore contribuye a Deaflore a través
del uso especialmente creativo de la lengua de signos tridimensional, espacial y visual”.
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“Ao contrario do estado de surdez, as raizes surdas envolvem um
proceso ativo. Ao produzir o folclore surdo (incluindo a poesia), as

pessoas surdas “estdo produzindo” raizes surdas.

A luz das reivindicacdes feitas sobre as fun¢des do folclore e do
folclore surdo, nds podemos olhar para a poesia na lingua de si-
nais para determinar como ela contribui para as raizes surdas”. Su-

tton-Spence y de Quadros” (Sutton-Spence y de Quadros, 2006)%.

Por asi decirlo, la poesia signada (género literario contribuido por signlore)
es uno de los elementos culturales fundamentales de deaflore, y ademas de la
poesia contiene cuentos, chistes, adivinanzas, mondlogos, juegos de signos y
también del alfabeto dactilolégico, canciones... (Carmel, 1996: 198). Entre ellos
son creados habitualmente por las mismas comunidades Sordas. Asi pues, he-
mos observado que deaflore implica una funcién antropolégica, que incide pre-
dominantemente en el juego de la poesia signada porque, como sefiala Nufez
Ramos:

“La funcién antropoldgica, esto es, la seriedad secreta de la poesia,
le viene de su condicidn de juego, es la propia del juego vy, en este
sentido, todo juego tiene algo de poético, y sin duda toda poesia es

una forma de juego” (Nufez, 1998).

Al respecto, para dar mayor claridad hay otro argumento de Sutton-Spence
donde se describe deaflore (como marco positivo) frente a la sordera o deafness
(como marco negativo):

“The importance of sign language poetry can be understood with
reference to the ideas of Deaflore (e.g. Rutherford 1993) and Dea-
fhood (Ladd 2003). Deaflore is the collective knowledge of indivi-
dual Deaf communities and the shared World Deaf community. (...).

Whereas ‘Deafness’ is a state of being that is determined audiolo-

126 Traduccidn al espaiol: “A diferencia del estado de la sordera, las raices sordas implican un
proceso activo. Para producir el folclore sordo (incluyendo la poesia), las personas sordas
"estdn produciendo" raices sordas.

A la luz de las afirmaciones hechas sobre las funciones del folclore y el folclore de los sor-
dos, podemos buscar la poesia en la lengua de signos para determinar cdmo contribuye a
las raices sordas”.
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gically and may be construed fundamentally in a negative way, ‘De-
afhood’ is an active process of belonging to a linguistic and cultural
group and is ultimately a positive journey of discovery. In ‘doing’
Deaflore (including poetry), Deaf people are ‘doing’ Deafhood” (Su-
tton-Spence, 2006: 585)'%7.

Asi pues, los artistas Sordos, como los poetas Sordos, quienes construyen o re-
producen deaflore, facilitan mas procesar deafhood a las comunidades signantes
(normalmente Sordas) cuando se identifican naturalmente entre ellos con su mis-
ma vision cultural y su misma forma de comunicarse en LS, por razones fisiolégicas
basicamente. Por tanto, la poesia signada queda perfectamente encajada para ello.

Por lo general, la poesia y otros géneros literarios en LS con altos ingredientes
folcléricos, son clasificados como tercera categoria del arte sordo, donde desa-
rrolla un fuerte empoderamiento a los valores culturales y linglisticos de las per-
sonas Sordas. Sin embargo, no es solamente esto, Sutton-Spence y de Quadros
complementan lo siguiente:

“Mesmo o prazer e o entretenimento proporcionados pela poesia
podem ser vistos como um tipo de fortalecimento para essa comu-
nidade linglistica. Esse empoderamento pode ocorrer simplesmen-
te pelo uso da lingua, ou pela expressao de determinadas idéias e
significados que se fortalecem pela instrucdo, pela inspiracao ou

pela celebragdo” (Sutton-Spence y de Quadros, 2006: 115)%,

127 Traduccidn al espafiol: “La importancia de la poesia en lengua de signos puede ser enten-
dida con referencia a las ideas de deaflore (folclore sordo) (por ejemplo Rutherford, 1993)
y deafhood (sordedad) (Ladd 2003). Deaflore es el conocimiento colectivo de las comuni-
dades Sordas individuales y la comunidad mundial Sorda. A nivel de idioma se refiere al
conocimiento de la lengua que conforma el patrimonio cultural de las comunidades Sordas
y esto incluye conocer y valorar los elementos del lenguaje que forman un buen poema. (...)
Mientras que 'sordera' es un estado del ser que se determina audiolégicamente y puede
interpretarse fundamentalmente de una manera negativa, 'deafhood' es un proceso activo
de pertenencia a un grupo linglistico y cultural y es en ultima instancia un viaje de descu-
brimiento positivo. En "hacer" deaflore (incluyendo la poesia), las personas Sordas estan
'haciendo' deafhood. El uso de la poesia para empoderar a los miembros de la comunidad
de personas sordas mediante la creacion de formas de lenguaje para describir las imagenes
positivas de la experiencia de las personas sordas es una forma de deafhood”.

128 Traduccion al espaiol: “Incluso el placer y el entrenamiento proporcionado por la poesia
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De hecho, mostramos otra aclaracidon conceptual sobre la poesia folclérica en
LS, utilizando las palabras de dichas autoras:

“O conteudo de um poema pode ser novo, mas o método de com-
posicdo, o desempenho e a transmissao, assim como a forma, o
tema e a funcdo, estdo firmemente dentro da tradicdo da cultura
folcldrica. E em funcdo disso que nés incluimos os poemas em lin-
gua de sinais como partes do grande folclore dos povos surdos”

(Sutton-Spence y de Quadros, 2006: 113)*%°,

A grandes rasgos la presentacién del folclore sordo en la poesia signada no
solo es una funcién de potenciar el espiritu de deafhood a las personas Sordas,
es decir, produce “raices sordas”, a través del empoderamiento ya descrito ante-
riormente, sino también una funcién de conservar la tradicidon de la cultura sorda.

En conclusion, todo lo relacionado con la poesia signada es una lengua del
arte sordo donde comprende tres categorias en lenguas de signos: la primera ca-
tegoria consiste en la creacion de los poemas sin referencia alguna de los elemen-
tos culturales caracteristicos de las comunidades Sordas, por ejemplo, el amor, la
belleza, el odio, la gratitud, etcétera, que no tengan que ver con la sordera (de-
afness) o la sordedad (deafhood); la segunda implicando una expresion artistica
bajo la perspectiva sorda, en la que muchos poemas proyectan las experiencias
vividas que las comparten comunmente entre la comunidad Sorda, en especial
entre las personas Sordas. Esta idea de segunda categoria ronda mucho mas el
concepto de deafness que el de deafhood. Y la tercera conlleva una de las princi-
pales contribuciones de la poesia signada, un empoderamiento ‘espiritual’ de las
personas Sordas, deafhood. Ademas de esta contribucion, con otras contribucio-
nes armoniosamente, que son las contribuciones linglisticas (signolore): el rico
espacio tetradimensional en la poesia en LS, como una pintura (ut in pictura) y
ademads cinematografica, el lenguaje poético con poderes iconizadores (una de

puede ser visto como una especie de fuerza para la comunidad lingtistica. Este empodera-
miento puede ocurrir simplemente por el uso de la lengua, o la expresion de ciertas ideas y
significados que se refuerzan por la instruccidn, la inspiracidn o la celebracion”.

129 Traduccidn al espafiol: “El contenido de un poema puede ser nuevo, pero el método de com-
posicién, la interpretacién y la transmision, asi como la forma, el tema y la funcién, estan
firmemente en la tradicidén de la cultura popular. Es por ello que son los poemas en lengua
de signos los que forman gran parte del folclore de las personas Sordas”.
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las herramientas predominantes para la funcion poética) y la cultura tradicional
de la comunidad Sorda. Todo esto implica un conjunto de estos valores linglisti-
co-culturales que desarrollan una buena parte de deaflore o folclore sordo.

Y para acabar, exponemos una sintesis de toda la comunicacién, si la poesia
en lenguas de signos (signlore) combina con los elementos culturales, o mejor
llamados folcléricos (deaflore), asi surge o se promueve un valor cultural muy
especial, el sentimiento de deafhood, una sefal positiva de la vida a lo Sordo, y
creemos que ademas ayuda a la sociedad a tolerar la diversidad humana, y dentro
de ella hacemos mencion especial a la diversidad tanto cultural como linguistica.
Por lo tanto, a nuestro juicio y por nuestras experiencias empiricas, el fomentar
valores folcldricos a través de la poesia de las LS, como de otros géneros litera-
rios, es considerado como un verdadero empuje artistico y espiritual a la vez a
la comunidad Sorda, a aceptarla tal y como es, con su identidad Sorda, su vision
cultural y su lengua signada. Ademas, no se debe olvidar el grupo mas vulnerable,
especialmente a los pequefios y jovenes Sordos y Sordociegos (implantados'* o
no), que constituyen los cimientos del futuro. Cuando uno se siente feliz consigo
mismo de pequefiio, se le abre mas la mente a comerse el mundo, es decir, es una
de las motivaciones principales para lograr otros conocimientos, lenguas y cultu-
ras que le rodean o que desea aprender. Como bien argumentd Clayton Valli este
concepto del empoderamiento (deafhood) resulta de vital importancia porque:

“Empowerment is highly need in Deaf people, to increase in
strength and assertiveness and to créate pride in themselves” (Va-
li, 1993: 143)%31,

Por todo esto, hay que potenciar a nuestras generaciones presentes y futuras
de la comunidad Sorda aprendiendo del pasado, viviendo el presente y mejoran-
do para el futuro, para su mejor anexion a la sociedad en la que vivimos todos.

130 Nos referimos a las personas que padecen la sordera, Sordas y Sordociegas con o sin implan-
te coclear.

131 Traduccidn al espafiol: “El empoderamiento es muy necesario para las personas Sordas,
para aumentar su fuerza y asertividad y crear orgullo en si mismos”.
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También debemos reconocer que es muy enriquecedor tanto a nivel lingisti-
co como cultural para las personas oyentes que pertenecen o no a la comunidad
Sorda, acercarse de modo diferente y esencial a la cultura visual mediante su pro-
pia literatura sin sonidos vocales (“ni escritos”). Esto es bicultural.
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Manifestaciones artisticas en lengua de signos espanola’s?

José Luis Fernandez Sanchez, Carlos Manuel Vazquez Lopez, Gema Piriz Gomez,
Maria del Mar Piriz Gdmez, Maria del Carmen Blanco Ordax, José Luis Armisen
Arranz y David Sanchez Moreno

COMPANIA TEATRAL DE PERSONAS SORDAS “EL GRITO”

Resumen

La motivacidn de esta ponencia es dar a conocer la labor que la compafiia de tea-
tro de personas sordas “El grito” realiza para difundir, ensalzar, innovar, conservar
y aportar a la lengua de signos espaiola (LSE) la emocidn dramatica.

Canalizamos el uso de técnicas expresivas corporales, manuales y espaciales a
través de técnicas artisticas para la adaptaciéon en lengua de signos de las obras
teatrales, para conseguir llegar al publico con una puesta en escena de calidad
en una lengua minoritaria siguiendo la emocién de la representacion. Con ello,
dotamos a nuestras obras de una mayor riqueza linglistica, en muchas ocasiones
precedida de un gran trabajo de investigacion, recopilacion de signos antiguos en
desuso y con una riqueza visual incomparable.

En la exposicidon de esta ponencia compartimos la metodologia utilizada en el pro-
ceso creativo de una obra de teatro representada en lengua de signos espafiola,
ya que en muchas ocasiones los espectadores desconocen el arduo trabajo previo
a cada funcidn, asi como el esfuerzo que conlleva para obtener una alta calidad
dramatica en la que se conjugan movimientos, configuracion manual, expresién
corporal y facial propios de nuestra lengua.

Palabras clave
Lengua de signos, teatro, componentes: manual, corporal y espacial.

132 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. MOTIVO DE LOS ORIGENES DE “EL GRITO”

Los origenes del grupo se datan en fechas anteriores a 1996, afio en que fue fun-
dada la compaiiia. Algunos componentes de la compafia teatral, antes de que
ésta se formara, ya tenian experiencia y formacién adquirida en la participacién
de teatros en la Asociacion de Sordos de Madrid y en el Centro Altatorre, asi como
en los centros educativos donde cursaban estudios. Todo ello les dio una base muy
importante de conocimientos, la cual trasladarian a su vocacidn teatral posterior-
mente. Esa fue la semilla que hizo que El Grito germinara y se convirtiera en la
compania teatral actual. Desde los inicios de El Grito y hasta la actualidad, hemos
participado en innumerables eventos culturales, performances, cuenta-cuentos,
cortometrajes, obras de teatro, talleres de formacién, colaboraciones... (Museo
Nacional Centro de Arte Reina Sofia, colaboracion con “Els Comediants”, con
“Fundacidn Orange”, con el Centro Dramatico Nacional, con la Asociacién Castillo
de Pefias Negras en “Moura Elementa M4dgica”) con el Unico objetivo de difundir
la LSE y hacer accesible este arte a todas las personas con cualquier tipo de disca-
pacidad auditiva.

La seleccion de nuestras obras no es un proceso casual. En cada momento
de nuestra carrera hemos optado por tematicas que, en ese contexto, nos pro-
vocaran el aprendizaje y la estimulacion de nuevas experiencias. Pequefios retos,
optando en cada caso por una tematica variada para poder enriquecernos, tanto
personalmente como a nivel grupal, para poder transmitir a nuestro publico sen-
saciones nuevas e innovar en la creatividad buscando la calidad, la poesia visual
y la atraccion del espectador hacia el texto propuesto, a través de una LSE muy
estudiada y adaptada para cada ocasidn, utilizando la configuracién y el uso de los
signos para embellecer nuestra maravillosa lengua.

Nuestro principal objetivo es trasladar el amplio universo literario de la lengua
castellana y, de este modo, poder hacerlo accesible a toda la comunidad sorda.
Con esto conseguimos que tengan acceso a las obras en su propio idioma vy, asi,
poder enriquecerse, tanto personal como culturalmente.

2. MANIFESTACIONES ARTISTICAS DE LENGUA DE SIGNOS ESPANOLA

Siempre ha sido nuestro objetivo el poder enriquecer la LSE a través del trabajo
en nuestra compania teatral. Para ello, no solamente nos hemos conformado con
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trasladar las grandes obras de la lengua castellana a la LSE, sino que hemos queri-
do ir un paso mas alla aportando belleza a nuestra lengua, innovando en los cam-
pos lingtliisticos y visuales de ésta, creando vy, a la vez, recuperando signos para
enriquecer y ensalzar nuestro idioma, aportando belleza visual a lo representado
en escena. Todos conocemos las diferencias notables entre lengua y las lenguas
orales, para ello desplegamos todos nuestros recursos expresivos y comunicativos
para poder emocionar con la LSE. A través de estas expresiones, y al no actuar en
una lengua oral, resaltamos y damos cercania a los sentimientos, emociones: El
Tragaluz (afio 2000), Deseo bajo los Olmos (afio 2002) y con ello logramos una
cercania directa con el publico y la complicidad que eso conlleva.

e Componente corporal

Utilizamos la fusion del lenguaje corporal con el concepto de la palabra
para intentar obviar el sigho propio y dar mas riqueza a la obra utilizando
recursos expresivos a modo de sustitucion de ese mismo signo y su térmi-
no. Con el uso de rol asumido podemos expresar y representar diferentes
acciones, situaciones o sentimientos poniéndonos en lugar del ejemplo
representado, es decir, asumir el papel de cualquier objeto, persona o ani-
mal, para poder enfatizar en el contenido de lo representado.

e Componente manual

En cuanto al componente manual, uso de los signos, en nuestras obras
cabe destacar una gran labor de documentacion y recopilacion. Durante
el proceso de adaptacion de la obra y ensayos, nuestra compafia no sola-
mente se cifie a representar la obra ya adaptada sino que, con un proceso
previo de investigacion y teniendo en cuenta la época en la que esta ba-
sada, se procede a investigar, y con ello a rescatar, signos propios de esa
época e incluirlos en la trama, aportando asi signos en desuso y otorgan-
do mas calidad a la obra en si. Utilizando secuencias de signos enlazados
aportamos mas dinamismo visual a la obra, aportando belleza y una esté-
tica innovadora ejecutando los signos en una secuencia artistica.

Intentamos evocar imagenes idilicas, sobre todo en la narracién del
cuento, con el uso repetitivo de las mismas. Ello nos produce una sen-
sacion de afioranza y un interés sobre el contenido de la obra. Con éste
método resaltamos el cardcter visual y poético del contenido. Antes de
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proceder a la narracion del cuento se seleccionan tres o cuatro momen-
tos visuales del texto y se representan, ello provoca en el espectador una
sensacion de intriga y expectacion sobre lo que van a ver, creando el clima
adecuado para la representacion de la obra o cuento.

En ocasiones los actores y actrices no asumimos el rol en cada momen-
to, sino que optamos por trasladar ese rol a objetos dentro de la escena.
Esto provoca una gran innovacién dentro del ambito teatral en LSE, otor-
gando al objeto mismo un protagonismo momentaneo y aportando una
estética inusual en el desarrollo de la obra.

El signo como recurso poético es muy habitual encontrarlo a lo largo
de nuestras obras. Con este recurso conseguimos embellecer frases que
en la lengua castellana no son muy llamativas o pueden resultar insulsas,
transformandolas en una metafora poética y estética que proporciona una
mayor calidad a lo signado y aporta innovacion y belleza al contenido del
texto.

Otra técnica muy comun que utilizamos en nuestras obras consiste en
trasladar la voz del sujeto a otras personas. Evitamos signar en nuestro
propio cuerpo o cara, y ejecutamos el signo en el cuerpo y cara de la otra
persona. Esto nos otorga una libertad creativa y visual, y con ello, intenta-
mos intensificar la actuacion a través de este uso.

Cuando queremos que lo representado tenga una segunda lectura o
significado recurrimos al uso de la metafora visual. Con este uso podemos
dar a entender, de una manera sublime, algo que queremos expresar pero
gue no queremos que quede implicito en los propios signos ejecutados.

Usar la configuraciéon de la mano y con el movimiento tener una com-
prension inicial de lo signado y una reflexidn de lo no signado pero expre-
sado a través de la metafora visual.

e Componente espacial
Trasladar el pensamiento y hacerlo comprensible no es del todo facil, pero
si ese mismo pensamiento lo signamos en un espacio externo, organizan-
do bien el espacio signado, facilitamos el entendimiento y conseguimos
gue el espectador reciba la informacidon de una forma mas clara. Este mis-
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mo procedimiento lo podemos utilizar en el caso de que queramos hablar
de nosotros mismos, pero sin querer ser el protagonista de lo signado.
Con el uso del traslado corporal conseguimos todo esto y a la vez, damos
calidad a lo representado.

El discurso visual imaginativo como exposicion proyectada es un habi-
to comun dentro de nuestras representaciones. Con ello podemos dar sen-
timientos a una gran cantidad de elementos al mismo tiempo dentro del
espacio signado, algo que en la lengua oral o en la escrita seria impensable
debido al gran desarrollo narrativo que tendriamos que ejecutar.

Para evitar y romper con la estética lineal del discurso o representacién
en LSE, en muchas ocasiones utilizamos el discurso geométrico, siendo
una exposicion signada compleja inmersa en un espacio imaginario crea-
do, con la forma geométrica deseada, y asi proceder al signado de una
forma no lineal, por lo tanto mas fresca y llamativa para el publico segun
lo necesite el discurso.

3. CONCLUSIONES

La importancia de enseiar el teatro a los nifios y jévenes para el desarrollo imagi-
nativo en relacion a las manifestaciones artisticas.

Recuperar antiguos signos para aportar mas credibilidad y armonia a la obra
representada.

A través de las manifestaciones artisticas expresamos mensajes siendo inno-
vadores en el uso de la LSE, aclarando el mensaje para obtener una cercaniay uso
elegante del contenido signando buscando la belleza contando historias.
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Produccion y formacién audiovisual en lengua de signos espafiola’?
Veru Rodriguez y Miguel Dorado
IDENDEAF

Resumen

Desde su nombre, IDendeaf hace referencia directa a la Identidad Sorda: esa iden-
tidad y cultura propias de un colectivo muy delimitado por sus caracteristicas,
determinantes a la hora de establecer relaciones sociales y tener acceso a la in-
formacidén contextual. IDendeaf nace con la idea de acercar los contenidos y la
cultura del cine y la televisidn a las personas sordas, al mismo tiempo que quiere
poner en valor su identidad y darla a conocer al resto de la sociedad. Queremos
contribuir a derrumbar barreras que proceden solo de tener formas distintas de
comunicarse y de unos cuantos prejuicios basados en el desconocimiento.

Desde IDendeaf queremos exponer nuestra experiencia sobre la lengua de signos
y el cine, reflexionando sobre la situacion actual del audiovisual, haciendo hin-
capié en la importancia de la formacién audiovisual dirigida a personas sordas,
practicamente inexistente. Reflexionar sobre el nacimiento de un nuevo cine en
lengua de signos y la importancia del mismo para la normalizacion de la lengua y
de la cultura sorda.

ItustrACION 1. LocoTtipo DE IDENDEAF

Produccion .

formacion

IDendeaf Lenguade Signos
HE B N

Fuente: elaboracion propia.

133 Dicha comunicacién puede visualizarse en el siguiente enlace.
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1. REFLEXION IDENDEAF3*

Es obvio que la cultura audiovisual esta fuertemente arraigada en nuestra socie-
dad. Si no estas en los medios no existes y, desde bien pequefios somos lo que ve-
mos y lo que oimos. Los medios nos trasladan a diario lo que pasa en el contexto
social, econdmico, politico y cultural. ¢ Qué pasa si no tienes acceso a ellos o solo
tienes un acceso limitado?

"Laigualdad de acceso de las personas sordas y ciegas a la television sera rea-
lidad cuando las televisiones proporcionen los medios necesarios en el 100 % de
la programacion diaria”.

2. ¢QUE ES IDENDEAF?

IDendeaf es una asociacion sin animo de lucro creada en 2012 con dos objetivos
claros y definidos: "formar a personas sordas en el mundo del ciney la TV y crear
contenidos audiovisuales usando la lengua de signos como herramienta principal
de comunicacién".

IDendeaf nace con la idea de acercar los contenidos y la cultura “audio”-visual
a las personas sordas, al mismo tiempo que quiere poner en valor su identidad y
darla a conocer al resto de la sociedad. Queremos contribuir a derrumbar barre-
ras que proceden solo de tener formas distintas de comunicarse y de unos cuan-
tos prejuicios basados en el desconocimiento.

ILusTRACION 2. FIGURAS REALIZANDO DISTINTAS TAREAS DEL AMBITO CINEMATOGRAFICO

Fuente: elaboracion propia.

134 Mas informacién: www.idendeaf.com | idendeaf@idendeaf.com | Oovoo: Idendeaf | Sky-
pe: ldendeaf.
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3. ENTRETENIMIENTO E INFORMACION PARA TOD(®S

Cada vez esta mas presente la accesibilidad y, la verdad, se estan haciendo cosas
maravillosas en nuestro pais, como salas de cine adaptadas, etc., aunque creemos
que no es suficiente. Esta claro que las salas accesibles son escasas y que aun
siendo escasas es imposible satisfacer a todas las personas sordas dispersas por
todo el territorio espafiol. Aln no contamos con subtitulado propio para personas
sordas en peliculas de estreno e incluso en peliculas en DVD, algunas de ellas de
produccién espafiola, en las que no consideran el subtitulado porque se da por
hecho que como la version original es en castellano, no es necesario subtitularla
en el mismo idioma.

Hay falta concienciacién y conocimiento por parte de muchos medios y pro-
ductoras audiovisuales en donde no se tienen en cuenta normas de subtitulado
basicas. Mis padres han ido pocas veces al cine por la falta de accesibilidad, imagi-
no que es la tonica general en todos los sordos. En cualquier caso, y de momento,
las personas sordas estaran en desventaja frente a las personas oyentes en temas
relacionados con el audiovisual.

Dependiendo de la visidon que tengamos, hay gente que piensa que el sub-
titulado o un intérprete en pantalla son suficientes para que una persona sorda
pueda disfrutar de un contenido. En IDendeaf pensamos que no es suficiente, no
cuando vemos que las personas sordas en Espafia tienen una lengua reconocida
y no tienen contenidos para su disfrute en su propia lengua. Creemos que es falta
de concienciacidn acerca de un colectivo que cada dia pide a gritos que se le den
sus espacios, que le llegue informacion en su lengua en todos los sentidos, desde
la educacién hasta la television.

En casi todas las leyes se habla de las personas con discapacidad, pero pensa-
mos que algo esta fallando cuando las personas sordas siguen sin poder acceder
plenamente a los contenidos audiovisuales.
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ILusTRACION 3. FIGURAS SOBRE UN FOTOGRAMA DE CINE

Fuente: elaboracion propia.

Ejemplo de estas leyes:

Ley 7/2010, de 31 de marzo, General de la Comunicacion Audiovisual: “Los
contenidos audiovisuales y su demanda forman parte de la vida cotidiana del ciu-
dadano actual (oyentes). No se concibe el mundo, el ocio, el trabajo o cualquier
actividad sin lo audiovisual”. Pensamos que es cierto, pero las personas sordas no
pueden acceder a muchas actividades del mundo por no encontrarse en su propia
lengua.

En la constitucidn espanola podemos leer articulos como el 44.1 que dispone
que los poderes publicos promuevan y tutelaran el acceso a la cultura, a la que
todos tienen derecho.

En la Ley 55/2007, de 28 de diciembre, del Cine en la disposicién adicional
tercera “Del acceso al cine para las personas con discapacidad”.

En todas las leyes se habla de personas con discapacidad, pero en Idendeaf
pensamos que no existe suficiente concienciacidn, ni reflexidon sobre si los objeti-
vos que establecen estas leyes se estan llevando a cabo y con la calidad suficiente.

4. OBIJETIVOS Y PROYECTOS IDENDEAF

* Poner envalory normalizar la lengua de signos espaiola dentro del audio-
visual.
e Acercar la cultura sorda a la oyente y viceversa.
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e Abrir oportunidades laborales a personas sordas en el mundo del cine y la
television.

e Crear una plataforma de contenidos audiovisuales de entretenimiento e
informacidn en lengua de signos espafiola.

e Ofrecer actividades formativas en lengua de signos espafiola.

* Producir contenidos audiovisuales en lengua de signos espafiola: docu-
mentales, cortometrajes, peliculas, contenido infantil, contenidos informa-
tivos y divulgativos, etc.

ILUSTRACION 4. FOTOGRAFIA DEL CARTEL DE LA WEBSERIE ‘MIRAME CUANDO TE HABLO’

7 ~

‘ame-cuanddle habio ™

/ebserieenjengua de signos espanold

BretPieipales SO g FERNANDEZ, MIGUELDORADO, LUIS RENDO!
| GuBAMARURABLANCO, Adapfar ANGEL RODRIGUEZ: Musica VALENTIN TORRADOS 38

WERURODRIGUEZ, JAIME MARQUEZ y SQUNDSARRET Direccion VERU RODRIGUEZ‘ ’

Fuente: elaboracion propia.

Como proyecto estrella, tenemos ‘Mirame cuando te hablo’. Es un producto
de Idendeaf (Asociacidn para la formacién y produccién audiovisual en lengua
de signos) totalmente novedoso que responde a una fuerte demanda de conte-
nidos de entretenimiento por parte de las personas sordas. Un proyecto pionero
para la eliminacidn de las barreras de comunicaciéon que sufren miles de personas
en Espafia. Se trata de un reto técnicamente posible que nos permite disipar los
obstaculos que existen para las audiencias que sufren sordera y que actualmente
no tienen la posibilidad de acceder con plenitud al entretenimiento televisivo o
cinematografico.

No hablamos de historias muy distintas, la novedad esta en la manera en la
que se cuentan. ‘Mirame cuando te hablo’ es una comedia ligera dirigida a un tar-
get muy amplio. Una plataforma para tender puentes férreos entre la cultura sor-
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day la de los oyentes. En la webserie, se desarrollan situaciones cotidianas entre
compafieros de piso, ambientadas casi todas en su casa. Humor, romanticismo,
malentendidos, enfados, tension... La serie consigue reunir al publico usuario de
la lengua de signos, junto con otro mas generalista que consume tele diariamen-
te, alcanzando la integracion social de forma natural y éptima, pues esta grabada
para ser emitida con voces y lengua de signos al mismo tiempo, sin que unos es-
pectadores se sientan discriminados con respecto al resto.

Por ultimo, cabe destacar la plataforma que constituye esta serie como difu-
sora de la cultura sorda, desconocida para el gran publico y, de esta manera, ren-
table para todas las personas que tengan interés en conocer y estudiar la lengua
de signos.

La primera temporada de ‘Mirame cuando te hablo’ suma mas de 120.000
reproducciones y ha participado en diversos festivales, a nivel nacional e interna-
cional cosechando algunos premios y nominaciones.

e Finalistas a los premios de internet 2015

e Primer premio en el Festival de Lengua de Signos de Andujar (2014).

* Premio a la mejor comedia en el Festival Internacional de Cine en
Lengua de Signos de Toronto (Canada).

e Nominada en DEAFFEST of United Kingdom, como mejor comedia.

e Nominada en MIAMI WEBFEST, como mejor comedia.

e Nominada en BILBAO WEBFEST, como originalidad.

e Seleccionada en 52 Festival Internacional de Cine Sordo de Hong
Kong (2015).

ILUSTRACION 5. RECONOCIMIENTOS POR LAS NOMINACIONES Y PREMIOS OBTENIDOS
POR LA WEBSERIE ‘MIRAME CUANDO TE HABLO’
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Fuente: elaboracion propia.
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e A modo de reflexion

Habria que plantear que es “implantacion total de la accesibilidad”. Si no-
sotros con nuestro proyecto ‘Mirame cuando te hablo’ hemos podido rea-
lizar la accesibilidad (creemos que total) con el subtitulado, audiodescrip-
cion y el doblaje de voz, pensamos que cualquier productora o televisidon
podria hacer accesible por lo menos alguno de sus contenidos. En la fase
de postproduccion de la webserie hemos aprendido muchas cosas de cada
una de las personas que han participado de forma voluntaria, un ejemplo
de ello es que cuando estabamos grabando la voces nos dimos cuenta de
gue tal vez necesitariamos un lingliista para préoximas temporadas, tam-
bién somos conscientes de la importancia de que las personas que realizan
el doblaje, el subtitulado y audiodescripcion sean profesionales del sector
ya que conocen las normas establecidas para cada una de las facetas que
desarrollan y las tienen tan interiorizadas que apenas es necesario repetir
o revisar los contenidos.

A corto plazo, tenemos algunos cortometrajes en mente para presen-
tar a distintos festivales de cine en lengua de signos en Espafia y en el
resto del mundo y, aunque de momento estamos viendo ya una realidad la
webserie ‘Mirame cuando te hablo’, en la que hemos invertido muchisimo
tiempo, ya estamos pensando en contenidos infantiles a largo plazo. Nues-
tro objetivo final: 24 horas de contenido de todo tipo en lengua de signos.

ILUSTRACION 6. DISTINTAS IMAGENES RELACIONADAS CON LOS PROYECTOS DE IDENDEAF

MANTENIMIENTO
PSIQUIATRICO

formacionji
L]

personas sordas
www.idendeaf.com

Fuente: elaboracion propia.
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5. EL CINE Y LA LENGUA DE SIGNOS

Idendeaf se fundd en septiembre de 2012. Desde nuestro inicio hemos impar-
tido diversos talleres y grabado un total de diez cortometrajes. En ellos son las
personas sordas las que desarrollan los guiones y en pocos casos se habla de la
sordera, al contrario, contamos historias en una lengua distinta a la que estamos
habituadas las personas oyentes. Las personas sordas buscan en los contenidos
audiovisuales entretenimiento y ocio en su propia lengua, buscan un medio de
evasion al que todos los oyentes tienen acceso, pero que ellos tienen limitado.
A los festivales de cine en lengua de signos que hemos tenido el placer de asistir
hemos visto diversidad de contenidos e historias, cortometrajes en los que se
cuentan historias comicas, de terror, de suspense... en donde en pocos casos se
habla de la sordera, sino que no se percibe la discapacidad, porque para ellos no
existe en el momento de ponerse delante de una camara. Si es verdad que las
personas oyentes que se aventuran a hacer este tipo de contenidos, de manera
general, enfocan las historias directamente hacia la sordera. Creemos que no deja
de ser importante hacer esto para concienciar al mundo sobre las dificultades que
sufren las personas sordas, pero no nos gustaria encender la television cada dia
y ver siempre peliculas que hablen exclusivamente de nuestros problemas, por
ejemplo.

Por otra parte se ha puesto de moda hablar de “memoria histérica” y cuando
asisto a cualquier exposicidon, charla, etc., esta memoria histdrica se transmite
a través de videos, fotos o escritos. Creemos que una de las mejores formas de
transmitir la lengua de signos es a través del cine, videos y televisidn, ya que es
una lengua visual y no estatica. Creemos que debemos empezar a conservar todo
ello porque generaciones futuras nos lo agradeceran, aprenderan y seguiran ha-
ciendo evolucionar la lengua de signos y la cultura sorda.

En el predmbulo de la Ley 55/2007, de 28 de diciembre, del Cine podemos
leer “... Como manifestacidn artistica y expresidn creativa, es un elemento basico
de la entidad cultural de un pais...”, y las personas sordas forman parte de esta
entidad cultural y por ello tenemos que conservarlo y difundirlo dentro y fuera de
nuestras fronteras.
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6. LA FORMACION AUDIOVISUAL DIRIGIDA A PERSONAS SORDAS

La formacidn es uno de los pilares basicos en IDendeaf. Con enfoque practico y
motivador, ofrecemos actividades encaminadas a la adquisicidon de las destrezas
basicas para la realizacion de cortometrajes, tanto de imagen real como de anima-
cion. La formacidn técnica y tedrica constituye la base para la expresion de conte-
nidos con los intereses y perspectivas de los participantes. Todo esto sin olvidar el
potencial de estas actividades como propuesta de ocio creativo: experiencias de
equipo que fomentan la creatividad y la puesta en practica de los conocimientos
aprendidos tanto en el campo audiovisual como en la lengua de signos.

Desde nuestra constitucion hemos llevado a cabos numerosos trabajos para
diferentes colectivos en distintas partes de Espafa: cursos de iniciacién al cor-
tometraje de ficcién en asociaciones de personas sordas, cortos de produccidn
propia —seleccionados y premiados en los mas importantes festivales de cine en
lengua de signos—, webseries, proyecciones, videos promocionales y charlas in-
formativas.

ILusTRACION 7. FOTOGRAFIA DE UNA CLAQUETA DE IDENDEAF JUNTO A UNA CAMARA

Fuente: elaboracion propia.
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Anexo: Galeria fotografica

Acto de apertura, a cargo de Susana Camarero, Publico asistente al Congreso CNLSE 2015, en el
Secretaria de Estado de Servicios Sociales e Igual- Salén de Actos del Ministerio de Sanidad, Servicios
dad, Concepcién M2 Diaz, Presidenta de la CNSE y Sociales e lgualdad.

su Fundacion, y Maria Luz Esteban, Directora del

CNLSE.

Maria Luz Esteban, Directora del CNLSE, en el Acto Marifa Luz Esteban, Directora del CNLSE, en el Acto
de apertura del Congreso CNLSE 2015. de apertura del Congreso CNLSE 2015.

Concepcidon M2 Diaz, Presidenta de la CNSE vy su
Fundacién, en el Acto de apertura del Congreso
CNLSE 2015.
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Concepcion M2 Diaz, Presidenta de la CNSE y su

Fundacién, en el Acto de apertura del Congreso
CNLSE 2015.

Publico asistente al Congreso CNLSE 2015, entre el
que se encuentra Ignacio Tremifio, Director del Real
Patronato sobre Discapacidad.

Concepcion M2 Diaz, Presidenta de la CNSE y su
Fundacidn, en el Acto de apertura del Congreso
CNLSE 2015.

1 P

Susana Camarero Benitez, Secretaria de Estado de
Servicios Sociales e Igualdad y Secretaria General

del Real Patronato sobre Discapacidad, en el Acto
de apertura del Congreso CNLSE 2015.
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Susana Camarero Benitez, Secretaria de Estado de
Servicios Sociales e Igualdad y Secretaria General

del Real Patronato sobre Discapacidad, en el Acto
de apertura del Congreso CNLSE 2015.

Susana Camarero Benitez, Secretaria de Estado de
Servicios Sociales e Igualdad y Secretaria General

del Real Patronato sobre Discapacidad, en el Acto
de apertura del Congreso CNLSE 2015.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 372



Acto de apertura del Congreso CNLSE 2015, en el Ponencia plenaria a cargo de Josep Quer, Profesor

Salén de Actos del Ministerio de Sanidad, Servicios  de investigacion ICREA - Universitat Pompeu Fabra,

Sociales e Igualdad. siendo moderado por Clemente José Lopez Bate,
Subdirector General de Proyectos de Investigacion
del Ministerio de Economia y Competitividad.

Ponencia plenaria a cargo de Josep Quer, Profesor Realizacién audiovisual y streaming en el Congreso
de investigacion ICREA - Universitat Pompeu Fabra.  CNLSE de la lengua de signos espafiola 2015.

Durante la ponencia plenaria a cargo de Josep
Quer, Profesor de investigacion ICREA - Universitat
Pompeu Fabra.

Actas del Congreso CNLSE de la Lengua de Signos Espafiola 373



Comunicacion presentada por Alejandro Macid San-
chez (Universidad de Murcia), y moderada por David
Sanchez Moreno, de la Fundacion CNSE para la Su-
presién de las Barreras de Comunicacion, en la mesa
sobre Lingtistica de la lengua de signos espafiola.

Comunicacion presentada por Gemma Barbera
(CNRS, Université Paris 8) y Brendan Costello
(Basque Center on Cognition, Brain and Language,
BCBL), y moderada por David Sanchez Moreno, de
la Fundacién CNSE.

David Sanchez, de la Fundacién CNSE, presentando
la comunicacién de Carmen Cabeza y Juan R. Valifio
(Universidad de Vigo), en la mesa sobre Linglistica
de la lengua de signos espafiola.
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Comunicacion presentada por Carmen Cabeza 'y
Juan R. Valifio (Universidad de Vigo).
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Comunicacion presentada por Alejandro Macia
Sanchez (Universidad de Murcia).

Comunicacion presentada por Gemma Barbera
(CNRS, Université Paris 8) y Brendan Costello
(Basque Center on Cognition, Brain and Language,
BCBL).
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Comunicacion presentada por Nizar Kasmi Ismail, Comunicacién presentada por Nizar Kasmi Ismail.
y moderada por David Sanchez Moreno, de la

Fundacién CNSE para la Supresion de las Barreras

de Comunicacion, en la mesa sobre LingUistica de

la lengua de signos espafiola.

Comunicacion presentada por Carlos Moriyon Mo- Comunicacion presentada por Carlos Moriyon

jica (Universidad de Valladolid), Sonia Luque Perea Mojica (Universidad de Valladolid), Sonia Luque
(Centro Educativo Ponce de Ledn, Madrid) y Gon- Perea (Centro Educativo Ponce de Leén, Madrid) y
zalo Cabezas Clavijo (Arabako Gorrak), en la mesa Gonzalo Cabezas Clavijo (Arabako Gorrak).

sobre Linglistica de la lengua de signos espafiola.

Comunicacion presentada por M.L. Christian Comunicacion presentada por M.L. Christian Rami-
Ramirez (Universidad de Costa Rica), y moderada rez (Universidad de Costa Rica).

por David Sdnchez Moreno, de la Fundacion CNSE,

en la mesa sobre Linglistica de la lengua de signos

espafiola.
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Publico asistente al Congreso CNLSE de la lengua Jose A. Lépez Muifios, Presidente de FILSE, presen-

de signos espafiola 2015. tando la comunicacion de Estibaliz Jiménez Arberas
(Universidad de Salamanca), en la mesa sobre
traduccion e interpretacion de la lengua de signos

espafiola.

Comunicacion presentada por Estibaliz Jiménez Comunicacion presentada por Estibaliz Jiménez
Arberas (Universidad de Salamanca). Arberas (Universidad de Salamanca).

Comunicacion presentada por Lourdes Calle Alber- ~ Comunicacion presentada por Lourdes Calle Alber-
di (Humak-University of Applied Sciences (Helsinki,  di (Humak-University of Applied Sciences (Helsinki,
Finlandia), y moderada por Jose A. Lépez Muifios, Finlandia).

Presidente de FILSE, en la mesa sobre traduccion e

interpretacion de la lengua de signos espafiola.
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Comunicacion presentada por Cristina Gelpiy Del- Comunicacion presentada por Cristina Gelpi y Delfi-
fina Aliaga (Universitat Pompeu Fabra), y moderada  na Aliaga (Universitat Pompeu Fabra).

por Jose A. Lopez Muifios, Presidente de FILSE, en

la mesa sobre traduccion e interpretacién de la

lengua de signos espafiola.

Comunicacion presentada por Ursula Valencia- Comunicacion presentada por Ursula Valencia-
no-Rodriguez (Universidad de Alcald - Grupo no-Rodriguez (Universidad de Alcalé - Grupo
FITISPOS), y moderada por Jose A. Lopez Muifios, FITISPOS).

Presidente de FILSE, en la mesa sobre traduccion e

interpretacion de la lengua de signos espafiola.

e

Jose A. Lépez Muifios, Presidente de FILSE, presen- Comunicacion presentada por Jorge Sanchez
tando la comunicacién a cargo de Jorge Sanchez So-  Solano (Fundacion CNSE para la Supresién de las
lano (Fundacién CNSE para la Supresién de las Barre-  Barreras de Comunicacion).

ras de Comunicacién), en la mesa sobre traduccion e

interpretacion de la lengua de signos espafiola.
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Comunicacion presentada por Carlos Moriyon
Mojica (Universidad de Valladolid) y Mariano Reyes
Tejedor (Universidad Pablo de Olavide).

Comunicacion presentada por Inmaculada C. Baez Comunicacion presentada por Carlos Moriyén

Montero, Ruth Lamas Ferreiro y Alba T. Puentes Mojica (Universidad de Valladolid) y Mariano Reyes

Garcia (Universidad de Vigo), y moderada por Jose Tejedor (Universidad Pablo de Olavide), y moderada
A. Lopez Muifios, Presidente de FILSE, en la mesa por Jose A. Lopez Muifios, Presidente de FILSE, en la
sobre traduccion e interpretacion de la LSE. mesa sobre traduccién e interpretacion de la LSE.

Comunicacion presentada por Inmaculada C. Baez Comunicacion presentada por Rakel Rodriguez Ruiz
Montero, Ruth Lamas Ferreiro y Alba T. Puentes (ARYMUX), en la mesa sobre traduccién e interpre-
Garcia (Universidad de Vigo), y moderada por Jose tacion de la lengua de signos espafiola.

A. Lopez Muifios, Presidente de FILSE, en la mesa

sobre traduccion e interpretacion de la LSE.
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Comunicacion presentada por Rakel Rodriguez Ruiz ~ Fin de la primera jornada del Congreso CNLSE de la
(ARYMUX), en la mesa sobre traduccion e interpre-  lengua de signos espafiola 2015.
tacion de la lengua de signos espafiola.
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Roberto Sudrez Martin, Coord. de la Red Estatal de En-
sefianza de las Lenguas de Signos Espafiolas de la CNSE,
presentando la comunicacién de Guilllem Carles y Jordi
Serrat (Universitat de Vic-UCC, Grup de recerca Tracte y
SordPress), en la mesa sobre Cultura y Comunidad.

Comunicacion presentada por Guilllem Carles y Comunicacion presentada por Guilllem Carles y Jor-
Jordi Serrat (Universitat de Vic-UCC, Grup de re- di Serrat (Universitat de Vic-UCC, Grup de recerca

cerca Tracte y SordPress), y moderada por Roberto  Tracte y SordPress).
Suarez Martin, Coord. de la Red Estatal de Ensefian-
za de las Lenguas de Signos Espafiolas de la CNSE.
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Roberto Suarez Martin, Coord. de la Red Estatal de
Ensefianza de las Lenguas de Signos Espafiolas de
la CNSE, presentando la comunicacion de Susana
Peix Cruz (Biblioteca Publica de Vilanova i la Geltru
y Carambuco Ediciones).

Comunicacion presentada por Carlos Alberto Martin
(Universidad Politécnica de Madrid), y moderada por
Roberto Sudrez Martin, Coord. de la Red Estatal de
Ensefianza de las Lenguas de Signos Espafiolas de la
CNSE, en la mesa sobre Cultura y Comunidad.

Imestgacion
Ydesarollo,

Yomaizacign

Comunicacion presentada por Susana Peix Cruz
(Biblioteca Publica de Vilanova i la Geltrd y Caram-
buco Ediciones).
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Comunicacion presentada por Carlos Alberto Martin
(Universidad Politécnica de Madrid), y moderada
por Roberto Suarez Martin, Coord. de la Red Estatal
de Ensefianza de las Lenguas de Signos Espafiolas
de la CNSE, en la mesa sobre Cultura y Comunidad.

Comunicacion presentada por Emilio Ferreiro Lago
y David Sdnchez Moreno (Fundacion CNSE para

la Supresién de las Barreras de Comunicacion), y
moderada por Roberto Suarez Martin (CNSE), en la
mesa sobre Cultura y Comunidad.
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Comunicacion presentada por Emilio Ferreiro Lago
y David Sdnchez Moreno (Fundacién CNSE para

la Supresién de las Barreras de Comunicacion), y
moderada por Roberto Suarez Martin (CNSE), en la
mesa sobre Cultura y Comunidad.
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Comunicacion presentada por Pere Vila, Francisco
Armero y Miguel Angel Rodriguez (Radio Televisién
Espafiola, RTVE), y moderada por Roberto Suarez
Martin (CNSE), en la mesa sobre Cultura y Comu-
nidad.

Comunicacion presentada por Pere Vila, Francisco
Armero y Miguel Angel Rodriguez (Radio Televisién
Espafiola, RTVE), y moderada por Roberto Suarez
Martin (CNSE), en la mesa sobre Cultura y Comu-
nidad.

Comunicacion presentada por Olga Soler Vilageliu
y Marta Bosch Baliarda (Transmedia Catalonia y
Universitat Autonoma de Barcelona), y moderada
por M2 Aranzazu Diez, de la Fundacién CNSE, en la
mesa sobre Cultura y Comunidad.

Durante la comunicacion presentada por Francisco
Javier Trigueros Molina (Presidente de FASOCIDE).
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Comunicacion presentada por Francisco Javier
Trigueros Molina (Presidente de FASOCIDE), y
moderada por M2 Aranzazu Diez, de la Fundacion
CNSE, en la mesa sobre Cultura y Comunidad.

Comunicacion presentada por Miguel Angel
Sampedro Terréon (Doctorando en la Universidad
de Granada), y moderada por M2 Aranzazu Diez,
de la Fundacién CNSE, en la mesa sobre Culturay
Comunidad.
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Comunicacién presentada por Miguel Angel Sam-
pedro Terréon (Doctorando en la Universidad de
Granada).

Comunicacion presentada por José Luis Fernandez Comunicacion presentada por José Luis Fernandez
y Carlos M. Vazquez (Compafiia de Teatro de Sordos vy Carlos M. Vazquez (Compafiia de Teatro de Sordos
“El Grito”), en la mesa sobre Cultura y Comunidad. “El Grito”), en la mesa sobre Cultura y Comunidad.

Comunicacion presentada por Veru Rodriguez y Comunicacion presentada por Veru Rodriguez y
Miguel Dorado (ldendeaf), y moderada por M2 Miguel Dorado (ldendeaf).

Aranzazu Diez, de la Fundacién CNSE, en la mesa

sobre Cultura y Comunidad.
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Publico asistente al Congreso CNLSE 2015. Acto de Clausura del Congreso CNLSE 2015.

M2 Luz Esteban, Directora del CNLSE, y Rafael de M2 Luz Esteban, Directora del CNLSE, y Rafael de
Muslera, Consejero Técnico del Real Patronato Muslera, Consejero Técnico del Real Patronato
sobre Discapacidad, en el Acto de Clausura del sobre Discapacidad, en el Acto de Clausura del
Congreso CNLSE 2015. Congreso CNLSE 2015.

Intervencién de Rafael de Muslera Maesso, Conse- M2 Luz Esteban, Directora del CNLSE, y Rafael de

jero Técnico del Real Patronato sobre Discapacidad.  Muslera, Consejero Técnico del Real Patronato
sobre Discapacidad, en el Acto de Clausura del
Congreso CNLSE 2015.
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